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ir süredir memleketimizde hakim 

sınıflar yönetimine (partilerine) 

ve onların düzenine -daha doğru- 
su bu yönetim ve düzenin çeşilli alan- 
lardaki Ouygulamalarıma- karşı İşçi, 
köylü, üniversite öğrencileri gibi sırf 
ve tabakaların çeşitli biçimlerde filli 
direnme ve prolesto hareketlerine gi- 
ristiklerini görüyoruz. Hafta son güm- 
lerde Konya'daki gezici satıcıların hal 
binasını İşgal etmeleri, İstanbul'da ev 
kadınlarının susuzluğu protesto etme- 
leri gibi hareketleri de bunlara ekle- 
yebiliriz. 

Devam edeceği ve gittikçe yo- 
ğunlaşacağı doğal olan bu hareketler 
hakkında sosyalist partinin (TİP) doğ- 
ru değerlendirmeler yapması ve buna 
göre kesin tavırlar alması zorunludur. 


RY olayları, özellikle öğrenci olay- 
larını -fakal yalnız bunları değil- 

değerlendirirken birbirine zil 
yönde İki hata yapılmaktadır. Birinci 
hala, bu hareketleri olduklari gibi 
devrimci hareketler olarak telakki el- 
mek ve bunlan bu halleriyle ve kendi 
tabii doğrultuları içinde benimsemek 
ve desieklemektir. İkinci hata ise by- 
nun tam tersi olup, bu hareketlerin 
sosyalist muhtevalı (olmadıklarını 
-(gercekten İşçilerin ücret ya da e- 
meklilik, köylülerin toprak talepleri- 
nin sosyalizmle bir ilişkisi olmadığı 
gibi, öğrencilerin hareketleri de çok 
defa sosyalisi Tutarlılıklan yoksun ve 
barı anarşist eğilimler İçermektedir)- 
öne sürerek, bunları bütünüyle red- 
detmektir. Bu reddediş, sadece bunla- 
ra sahip çıkmamakla yetinmekten, 
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Devrim, Devrimci 


tam karşıya alıp hasım hareketler ola- 
rak mücadele elmeye kadar varabi- 
len çeşitli dereceler alabilmektedir. 


Bu Iki görüşün de nicin hatalı ol- 
duklarını ortaya koyabilmek için dü- 
şürtcelerimizi sağlam bir temele daya- 
mamız, oradan başlatmamız lâzımdır. 
Bu temel sosyalist devrim tanımıdır. 


osyalist devrimin ne olduğu, ya- 

ni ne olduğu zaman sosyalis! 

devrimin (gerçekleşmiş olacağı 
hususu açık-seçik kesin bir şekilde or- 
taya konup tanımlanmadıkça, hiçbir 
olayı devrim açısından değerlendir- 
meye imkön olmayacağı açıktır. 


Devrim -ki bununla sosyalist dev- 
rim: kastediyorur- işçi ve diğer emek 
çı sinttiarin siyasi iklidarı ele geçir- 
mēsi demektir. Bu da fiiliyatta ancak 
işçi ve emekçi sınıfların sosyalist siya- 
si örgütünün (Partisinin) iktidara gel- 
mesiyls gerçekleşir. Yoksa devrim, 
bazılarının sandığı gibi, kapitalist üre- 
tim biçiminden sosyalist üretim biçi- 
mine geçmek demek değildir. Conk | 
sosyalist üretim biçimine devrim ih 
yani bir an içnde değil, takal devrim- 


gen sonra ve bir süreç içinde geçilir. 


sosyalist devrimin me olduğu 

bu şekilde orlaya konup tanim- 

lanımca, artık çeşitli toplumsal ha- 
reketlerin ve olayların devrim acisin- 
dan doğru olarak değerlendirilmeleri 
de mümkün olur. Gerçekten, bu lânı- 
ma dayanarak, işçi, köylü ya da öğ- 
renci hareketlerinin, halta gezici es- 
nafin belediye harclanna ve ev kadiın- 
larının susuzluğa karşı yaptıkları ha- 
reketlerin, sosyalisi bir muhteva taşı- 
yip tasımadıklarına değil, fakat isçi- 
emekçi Iktidarma yardımcı olup olma- 
dıklarına bakılarak değerlendirilecek- 
leri, değerlendirilmeleri gerektiği apa- 
çıktır. Kaldı ki, hele sosyalist hareke- 
fin memleketimizde bugün varmiş ol- 


duğu gelişme seviyesinde, bir hare- 
keti desleklemek için onda sosyalist 
bir muhteva bulunmaşını 
olursak, cok beklememiz gerekecek- 
fir. Çünkü, değil diğer emekçilerin, 
halta dar manada İşçi sınıfı hareketle- 
rinin bile kendiliğinden sosyalisi bir 
muhteva taşıyamayacağı bilinen bir 
gerçektir. 

Meseleye bu şekilde bakınca, soz 
konusu İşçi, köylü, öğrenci ve diğer 
hareketleri devrimci potansiyel taşı- 
yan hareketler olarak değerlendirmek 
gerekir. Çünkü, bunların herbiri ha- 
kim sermayedar sınıflara ve onların 
düzenine karsı tepkilerdir. Onların 
iktidarlarını yıpralıcıdır ve bu anlam- 
da olarak, işçi-emekçi sınıfların ikti- 
dar mücadelesine yardımcı olmakta- 
dırlar, 


Şüphe yoktur ki, bu çesiili top- 
lumsal hareketler arasında devrimci 
potansiyel bakımından farklar vardır. 
İşçi sınıfının mevcut düzene karşı gi- 
risliği her toplu harekel artık geri ah- 
namayacak ileri bir adım, kaybedil- 
mez bir kazanç olduğu halde, diğer 
sınıf ve labakaların hareketleri İçin 
-gene aralarında farklar olmakla be- 
raber- ayni seyi söylemek mümkün 
değildir. 

Bu açıklamalardan anlaşılacağı 
üzere, bütün bu hareketlerin mèm- 
nunlukla karşılanması ve Partinin (TİP) 
bunlara karşı olumlu bir tavır alması 
gereklidir. 


arayacak 


oz konusu hareketlerin ve özel- 
likle öğrenci hareketlerinin -İa- 
kat yalnız bunların değil- yukar- 
da açıkladığımız anlamda devrimci bir 
polansiyel taşıdıklarını, bundan ölü- 
rü de bunlara Karşı olumlu bir tavır 
takınmamız lâzım geldiğini söylemek 
ve bu kadarla yetinmek, eksik, ve ək- 
sik olduğu için de yanlış olur. Bu da 
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bizi, ikinci halayı işlemekten kurtarır 
ama birinci hatayı İşlemeye, yani mev- 
cut düzene karşı olan her hareketi ve 
kendi doğrultusunda gözü kapalı des- 
teklemeye götürür. 


Oysa, yukarda gördüğümüz gibi, 
sosyalist devrim fiiliyatta  işçi-emekçi 
leşir. Bunun içindir ki, devrimci hare- 
ketlerin yalnız mevcut düzene ve o- 
nun partilerine karşı çıkmış olmaları 
yetmez, ayni zamanda düzeni değişti- 
recek olan sosyalisi partiye itibar ka- 
zandırmaları ve onu destekler un- 
surlar taşımaları da gereklidir. Çünkü, 
bilindiği gibi, mevcul düzen ve onun 
siyasi iktidarı, ne kadar zayıflamış ve 
yıpranmış olursa olsun, kendiliğinden 
cokmez ve düşmez. Düşmesi için kar- 
şışıma muillaka onun yerini alacak al- 
lernatif bir düzenin ve bunun siyasi 
partisinin çıkmış ve iktidar İçin müca- 
dele ediyor olması lâzımdır. 


Bundan ötürüdür ki, bugünkü 
düzene ve onun partilerine karşı en 
seri tepkilerle ortaya çıkmış bir hare- 
ket, eğer ayni zamanda sosyalizmi ve 
sosyalist partiyi, hiç değilse zımnen, 
bir çözüm (alternatif) olarak kabul 
etmiyor, onları da ayni sertlikle red- 


dediyorsa, bu hareket devrimci bir 
hareket değil, tersine devrime zarar- 
İı bir hareket sayılmak gerekir. Bütün 
anarşist harekeller böyledir. 


Ancak, yukarda da değinmiş ol- 
duğumuz gibi, değil genel olarak kit- 
is hareketlerinin, fakat hatta İşçi sınıfı 
hareketlerinin bile, kendiliğinden sos- 
yalizme dönük, dolayısiyle sosyalist 
partiyi destekler nitelikte olmaları bek 
İsnsmez. Bundan ötürü, partinin bu 
hareketlere karşı sadece olumlu bir 
tavır alması kâfi değildir, bunlara ak- 
tif bir şekilde kahlarak bu hareketleri 
ayni zamanda kendisini destekler bir 
doğrultuya getirmesi de gereklidir. 


u hale göre, sosyalist parlinin 
S düzene tepki niteliğinde olan bü- 
tün toplumsal hareketler karşısın- 


da yalnız destekleyici değil, fakat ay- 


ni zamanda yönetici, hiç değilse, yön 
verici bir eylem ve çaba İçinde olması 
esaslır. Çünkü zaten sosyalist partinin 
bir görevi de bu, yani herbiri kendi 
bağımsız çıkarları açısından düzene 
karşı çikmiş olan çeşitli smf ve taba- 
kaların ayrı ayrı yörüükleri hareket- 
leri birbirine bağlamak ve hepsini sos- 
yalist iktidar doğrultusunda birleştir- 
mektir. Gerçekten, işçi, köylü, öğren- 
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üreketler ve Parti 


ci ya da memur gibi smf ve tabaka- 
ların hiçbirinin kendi bağımsız güçle- 
ri, sosyalizmi bir tarafa birakalım, 
hatta kendi bağımsız faleplerini bile 
gerceklestirmege yetmez. Bunlar için 
bile birbirlerinin desteğine muhtactir- 
lar. Bu gerçek, sosyalist partinin bü- 
lun emekçi smf ve fabakalann deste- 
ğini kazanmak zorunluluğunun ve im- 
kânının temelini teşkil eder. Demek 
oluyor ki Parti, ayni zamanda ve bu 
anlamda bir güç birliği organıdır. 

4 
osyalist mücadele bir iktidar mü- 
cadelesi olduğu için Parti esastır. 
Bütün hareketlerin Parti vasılâ- 

siyle, Partiye bağlı olarak ve Partiyi 
güçlendirecek biçim ve doğrultuda 
olması şarttır. 


Parti bu derece lemel bir unsur 
olunca, onun tek tutarlı ve geçerli sos- 
yalist teori olan bilimsel sosyalizme 
sıkı sikiya bağlı olması da ayni dere- 
cede temelli bir unsur ve sari olur. 
Çünkü ancak bu takdirde onu iktida- 
ra getirmek sosyalizmi iklidara getir- 
mek olur. Bir benzetme yapmak ge- 
rekirse Parli mayadir. Maya bozulur- 
sa, -unumuz nekadar has olursa ol- 
sun, hamuru nekadar İyi yoğurursak 
yoğuralım- ekmek de bozuk çıkar. O- 
nun için herşeyden evvel mayayı iyi 
muhafaza etmek, bozmamak gerekir. 


Geçen yıldan beri Parli içinde 
başlamış olan hareketin anlam ve o- 
nemi de bu noktadadır. Hatırlanacağı 
üzere bu harekelin nedeni ve amacı, 
genel başkan Aybar'ın ve bir kısım 
arkadaşlarının Partiyi bilimsel sosya- 
lizmden ayırma çabalarını onlemekti. 
Bu hareket hiç şüphesiz devam ede- 
cek ve gene hiç şüphesiz bilimsel sos- 
yalizm tekrar Partiye hakim kilmacak- 
tır. 


3. 


KUYUYA ATILAN TAŞ 


| KURTHAN FİŞEK 


(ye Sosyalist Fırkası'nın kurulduğu 1910 yılından bu yana, 
Türkiye'de, sosyalist örgüt kurabilme ve «ben roryalstims diye- 
biime mücadelesi verilmektedir. Takrir-i Sükün Kanunu, Cemiyetler 
Kanunu ve saying Ceza Kanunu değişiklikleri gelip geçmis, bu mü- 
cadele yine de kırılamamıştır. Egemen Sınıfların baskı tedbirleriyle 
bagaramadikian işi, bugün, kendilerini sosyalist olarak tanitan bari 
kisiler üstlenmişlerdir. Kendi deyimleriyle «sosyaozm sdinas ya da 
seyis teori işoğmdas yola çikan bu kisiler, sosyalizmi, #iyatal alan- 
dan alıp aile-içi söyleşilere hapsetmek, sözlüklerden bile silip atmak 
çabatındadırler. 

Bu çabanin dayandırılmak İstendiği bilimsi-uyduru temelin son 
érnegini, Muzaffer Erdosi'un, Türk Solu dergisinde yayınlanan Uç yu- 
zlik dizisinde görüyoruz. EMEK dergisinin kuruluş bildirisine verilen 
sözde-cevap, kamili yo da kamis yanlış anlamalarin, temel kavram- 
lara bilerek ya da bilmeyerek getirilen bulanıklıklarla doludur. Yazar, 
çelişkilerin ketkinleşip çözülmesinin gelişmeyi sağladığını bildiğ| icin 
olsa gerek. kisisel gelişme kapılarımı bütünüyle kapamamak için, ya- 
zılarıni başlan aşağı çelişkilerle donatmigtir. Yer darlığı nedeniyle bü- 
tün bunlar elestirmek mümkün olmadığından, kalın çizgilerle beliren 
görünlüler Üzerinde durulacaktır. 


i Sri «Türkiye'de Feodalizm Var Mi?» başlığında cisimleşen g- 
Kış noktan heplen yanlıştır. Lenin, Proletarya id ve Dore: 
Kautsky adli eserinde, «. Dünya'da ‘sal’ kapitalirm yoktur 
Her zaman karşılaştığımız. feodatizmie, yobazlıkla 
birpevie k ae) ale | ofan bir keno telizmcir.« fw. 45) derken. torunu bü- 
lün bilimsel açıklığıyla ortaya koymuştur. EMEK dergisinin hiçbir ye- 
rinde «Türkiye'de Feodalito Yoktur» denmemiş. sürekli olarak, kapi- 
tallzmderi seğemen Üretim biçimiz ve feodalifeden de skalni» ola- 
rak söz edilmistir. Yazar, söylenmemiş birşeyi söylenmiş gibi görte- 
rip. kendinden menkül birşeye cevap yelişiirmeye çalışmakladır. Bu, 
onun, gerçekle söylenmiş olana verecek cevabı almadığını gösterir. 


Varney? Hi. 


yn da daha başka 


azar, EMEK dergisinin «Sosyalisi Potarsiye'den Seosyelişi Güres 

başlığını eleştirirken, «potansiyels ve egüçe sözlerinin «Türkçe dü- 
görenler ve Türkçe konuşanlar: için bir anlam taşımadığını, aksine, 
FMEE'çilerin girdikleri kesir dangly yafısıtlığım ileri sürmektedir. 
«Türkçe düşünen ve Türkçe konuşanı diye kendisinden söz emiti an- 
lagen yazara ulak bir öğülz Türkçe düşünen ve Turkçe konuşanların. 
anlamadıkları bir kelimeyle karşılaştıkları zaman, başvuracakları tek 
kaynak Türk Dil Kurumu'nun Türkçe Sözlüğüdür. Orada, güç, «Amasa 
varmayı sağlayan özelik, potansiyel (girilgüç) de «ör 
dolayisiyla kendini 
geçebilen göçe olarak tanimlarımaktadır. 


imes bül 


nup harhangi bir engu gorie omiyn lakai an 


gelin kalemat'yla iğ haline 


azar, EMER bildirisi için, »Sosyalisi, anti-emporyalisi ve anti-feo- 

dalls) mütşlelenin birlikle yürütüleceği terini savunmaktadır. 
derken, okuduğunu anlamadığını ya da anlamak istemediğini ortaya 
koymuştur. Bu anlamazlık, 
«ma süreris arasındaki ayırımı kavrayamayanlarda sıklıkla raslanin 
bir durumdur. FMEK dergisinin söylediği şudur : Sosyalist devrim, İşi 
simim, mütişfikleriyle birlikte, sosyalist toplum düzenini kurmak 
için. devletin ènt niteliğini değiştirmesidir. Bugün, sosyalist toplumu 
kurma sürecinde bir an olan sosyalist devrimi gerceklesiirmeden, 
Türkiye'de, anli-emperyolist ve anli-feodal bir miicacdeleyi bayarıylu 
tamamlamak olanaksizdir. Buna karşılık, anti-emperyallat mdcadele 
kazanılmadan ve feodal kalınfılar ayıklanmadan, sotyalist foplumu kur- 
maya başlamak mümkün değildir. Bir başka deyişle, sosyalist devrimin 
gerçekleşmesinden sonra, sosyalist toplum düzenini kurma sürecinin 
ilk evresi anli-smpetyalisi mücadele ve fsodal kalınlılarm yok edil- 
mesi olataktir. 

1. Yazar, «Türkiye'de Hakim Üretim Tarzı Tarla Ürünleridir. di- 
yerek, tarihtel maddeciligin en temel kavramlarından bile habersiz 
olduğunu ortaya koymuştur. 

2. Yazar, «Emek-termaye çelişkisi olmsdan da... kapltalist Üretim 
biçiminin meveut olacağı bilinan bir gerçektir. Yalnız burada... mein 
örelimi olmas, yani temamen kapitalist pazar İşin meta Ürelilmesi gè- 
reklidirs derken, (a) 7000 yildir basit meta üretimi olduğunu söyle- 
yen Engels ve birkaç satır önce, her nasılsa, «Başlt mata üretimi, l- 
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eseyalist dewime İle »siosyalisi İoplumi 


kel komünal toplumu izleyen bütün uretim biçimlerinde verdi. diyen 
kendisiyle (Erdost) çeliştiğini, (b) bir değişim (mübadele) O ilişkisi 
alan #pazar İçin Gretimeln, bir Üretim ilişkisi olan kapitalizm için ge- 
rekli fakat yetersiz olduğunu, (c) serbest emekle sermayenin karpi 
karşıya gelmediği bir düzenin kapitalizm olarak nilolenemeyacağin! 
görememiytir. 

3. Yazan Öretim ilişkileriyle değişim ilişkilerini avirdedemedigi 
için pazarlama oranıyla (pazarlanan çıklı/loplam giki) sonuca gitme- 
ye çabalamış. buğday Oretiminden harekötle tarım için ve tarımdan 
hareketle de Türkiye ekonomisi İçin sakıncalı genellemeler yapmıştır. 
Pazarlama oranımın düşüklüğü ölçüsünde Kapitalizmin daha az yaygın 
olacağını varsayan yazar, 1965 yılı İçin buğday pazarlama Oranını 
yüzde 11.3 olarak hesaplamıştır. Türkiye'nin toplam buğday üremi- 
nin yüzde 16'sini karşilayan Konya İlinde, aynı oranın, 1911 yılında, 
yüzde 26.4 olduğunu bildiğimize göre, Erdost mantiğiyla Türkiye'nin 
kapitalizmdeni feodalileye gilmiş olmasi gerekir ki, bu bile Erdami 
mantığının diyalektik mantıkla me denli çeliştiğini ortaya koyar. 

4. DPT. tarafından yürütülen we 1967 yılında İngilizce olarak 
yayınlanan Türkiye Ekonomisinin Yapma! İç-Bağımtılığı 1963 adh 
araşlırmada, #'» hesaplanan tarafin- 
jar mahalli pazarlarda doğrudan doğruya paratlârlar Parti- 
be katmadığı kin TABAN olarak kabul ediimes pazarlama 
oranları şöyledir; tarımda yüzde 33.8, ormancılıkla yüzde 99.2. huy- 
vapcılık ve balıkçılıkia yüzde 36.9, kömür üretiminde yüzde 99.4, de- 
mir cevherinde yüzde 77.3, diğer madenlerde 97.1, şeker üretiminde 
yürde 96.1, tütün İşlemede yüzde 85.0. alkollü ick! üretiminde yüzde 
98.1, gıda maddeleri Üretiminde yüzde 98.7. dokumada yüzde 98.6, 
kereste mamullerinde yüzde 93.5, kâğ't Öreliminde yüzde $9.1, deri 
işlemede yUrde 77.2, rik we plâslik üretiminde yüzde 98.2, kimya- 
sal madde ve ilâç Ürsilminde yüzde 93.9, gübre üreilminde yürde 
100.0, peiro! işlemede yüzde 83.5, seramik we cam Uretiminde yurde 
94.1. clmento üretiminde yüzdə 99.8, demir-cellk üretiminde yüzde 
96.6. demirdim madenlerin islenmesinds yüzde 97.6. madeni eşya 
üretiminde yüzde 84.0, elektrikle İşlemöyan tarimsal arag Lrefiminde 
yüzde 96.4, elektrikli araç ve denatm Üretiminde yüzde 89.5, taşın 
araçları yapim ve onatımında yüzde 62.2. Bu üretim kesimlerinin mil- 
li gelirdeki göreli ağırlıkları hesaba katıldıktan sonra, Türkiye'de, 
milli gelirin EN AZ yOede 63.6 sının pazarlandığı görülmektedir. 

5. Yazar, diyalektik düşüncenin şu femel niteliğinden habersiz- 
dir: Bir evrim çizgisinin bir noktasını aldığınızda, © nokta, dünün ka- 
lintilers kadar, yarının haberdilerini de barındırır. Dinamik bile olma- 
yan, bütünüyle tanımlayıcı kalan. zaman içinde gelişim unsurunu hiçe 
sayon araştırma yöntemlerini bugün burjuva düşünürleri bile kulan- 
mamakladırlar. Yazar, Törkiye'nin, onaltıncı yüzyilin orlalarından baş- 
İayarak Avrupa İle ticaret İlişkilerine giristigini: bu ilişkiler yözünden 
tarımsal öretimini İç pazarların feleplerme (yeni sanayileşmeye) gore 
değil, dış parerlarin taleplerine {yani s#ömürğeci-sömürde ilişkileri) 
göre ayarlandığını: bunun #onucu olarak, emperyalizmin yörüngesine 
girdiği ölçüde, tarmdan ağlayarak kapitalletlestigini o götebilseydi. 
düştüğü yanlışların ve celiskilerin hiç değilse yarısından kendisini 
kurtarabilirdi. 

i. Yazar. dönüp dolaşıp, «yari-feodal unsurlar» demektedir. Oy- 
ca. Boralov. ağa-ortakçı bağıntısı olarak beliren yarn-feodal bölüşüm 
ilişkilerinin term nüfusunun yürde 5'len arım, kesinkes feodal ya da 
yari-feodal olmayan yaygın küçük özel mülkiyetin de nüfusun yüzde 
75-BÖ'ini kapsadığını kanrllamıştır (bkz. EMEK, mo. 3). 

2. Yarar. «fayda» gibi öznel bir kavramdan hareketle. herhangi 
bir devrimin önderliğini o devrimden en çok layda görecek #rifin 
üstleneceğini söylerken, bilimssi sosyalizmin «belirli üretim İlişkileri 
cercevesinde, gelişen Üretim güçlerinin temsilcisi olan umf önderdir. 
şeklindeki nesnel yaklaşımın reddelmir. Bentham'c: o (aydacı) bir 
yaklaşım benimsemiştir. 

3. Yazar, esnaf ve zenaöikirların durumu konusunda, EMEK der. 
gisinin «Esnaf ve zanasikirlarin bazı kesimleri yoksullagmakta ve pro- 
letaryaya katılmaktadır. şeklindeki İfadesi Ürerinde durmuş; «baz 
kesimiars deyimini unutup cevap yetiştirme çabasına düşmüş: sanayi- 
ye dönük olen ve sanayiyi lamamlayici durumda bulunan zanaatkâr- 
fann sayıca arimasıni ya da gUclenmesini, bütün esnaf ve zandütkâr- 
larin gelişmesi olarak göstermiştir. Bu açık tahrifat bir yana, Serlel'in 
Türkiye'de İleri Akımlar adli kitabi (8. 92-93), sanırız. yazara yeter- 
li csyaptir. 
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Bürokratlar Bir Sınıf mıdır? 


BEHİCE BORAN | 
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Mosen yazımızda, bürokrasi ve bürokrat- 


den öümce bu eş anlamda kullanmanın. İkizi. 
mi üdleşiirmenin ber zaman doğru olmaya- 
cağı mohfatı urerinde birat duracağız. 
Bilindiği gibi, bürokrasi ve bürvkratlar 
kelimelerinde bir kötüleyici, anlam Vardır. 
Yönetici kadrolar ise, toplumsal evrimin cok 
ileri döneminde durumunun ne olacağı po- 
kadar yarın da, sotsyalisi düzene geçildiğin- 
de de var olacaktır. Yönetimde yer alan bir 
birey veya bütünüyle yöneticiler grubu «bü- 
rokrats olabilir. olmryabilir de. Yoneticilerin 
seçimle yönetimde yer aldıkları, gerektiğin- 
de seçmenleri tarafından değiştirilebildikleri, 
yönetilenlere karşı sorumlu ve hesap verir 
durumda oldukları, yöneticiler olarak, ayrı ve 
özel imtiyaziara sahip bulunmadıkları haller. 
de bu yörmelicilerdem bürakral ve yönetici 
gruptan bürokrasi olarak söz edilemer. Sos- 
yalist dürenlerda, devlet müessesi ve kapi- 
talisi dönemden miras alnan işbölümü siste- 
mi bir yarıyla devam ettiği için görevleri ve 
yetkiler! açışından kapitelizmin bürokraşlıi- 
ne benzer bir yönelici tabaka  oluğmüşken; 
vwöovyalisi uygulamaların büyük sorunu ve 
stoplumuai hatlalığıs bu yonelici grupların 
bürokraflaşması ve sösyalişm kurulurken bu 
bürekratlaşmanın = Eönlensmemiş O(Oolmaşışlır. 
Demek ki, bürokrasi, yönetici grup anlamına 
gelir ama, belli bir durumu ve özgül nitelik- 
beri olan bir yönetici gruptur; bürekral oim- 
yan yönetici grup da olabilir ve sosyalis dü- 
rende asli bürokrat olmamak zorundadır. 
Bu ksa açıklamadan sonra, insan lop- 
lumlarnda yönetici grupların hangi şartlarda 
meydana çiklığım ve sonra ması bürokrasi- 
ye dönüşiüğünü yine kiişca olf alabiliriz. 
naan İoplumları nüfus arlışıyla kalabalık- 
laşip daha büyük toprak parçaları Üre- 
rine yayılınca ve iş bölümü. görevsel 
(fonksiyonel) farklılaşma ile gelişip ilerleyin- 
co, toplumun bütütüne alt işleri yönetme ve 
çürütme de yeni bir is bölümü dalı olarak 
we bunu yapanlar da yönetici grup olarak 
toştemlarda belirdi. Toplumda belli bir gru- 
bem, doğrudan doğruya üretimle uğraşma- 
ye yöseim yürütme ve loplumun diğer 
toplumlara karş güvenliğini sağlama (asker- 
lik) işleriyle meşgöl olabilmesi Için, toplum- 
da üretim güçlerinin belli ölçüde (gelişmiş, 
toplam Üretimin artmış ve yönetici-yurüiğeü- 
askeri grubun başkalarının uretliklerinden bir 
pay almas gerekliydi. Kendileri Oretmeden, 


değer yaratmadar başkalarının üretimde ya- 
rattıkları değerlere sahip çikmak bu grubun 
temel imtiyazı idi. Bu grup, toplumun eriştiği 
gelişme teviyesinin zorunlu kıldığı ve toplu- 
mun bütünü için yararlı görevler görüyer l- 
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bir pay almaları zorunlu ve tabii idi, çünkü 
yapamalari İçin gerekli pay olmaktan çok öle, 
de etmeleri lâzımdı. Ama ne var ki, bunis- 
rn aldıkları pay. yaptıkları görev karşılığı 
yaşamaları için gerekli pay olmaktan çok ote 
üretici kitleleri asgari yaşama düzeyinde, 
yöksul birakan, kendilerine ise o toplumun 
imkânları ve ölçüleri içinde çok refahlı bir 
yaşama düreyi sağlıyan, İsraflı, «göstəriş 
tüketimlerinde bulunmaya imkéin yeren bir 
ardan payı idi. Bu nokia çok önemlidir 
çünkü begün de doğrudan doğruya ürelim- 
de bulunan nüfut dışındaki çalışan nüfws 
gruplarının gelirleri, son lehblilde Ürelimde 
yaratılan değerlerden paydır. Bundan delayı, 
yani yaratılan değerler tarlasından pay ali- 
yorlar diye bu çalışan gruplar #wömürücüz a 
yılamazlar. Bugün. doktoru, öğretmeni, çe- 
pili dallarda uzmanlaşmış hizmetlileri, «kala 
emekçileri, olmıyan bir toplum düşünülə- 
mez. Sorun, doğrudan doğruya Üretimle Nip- 
kin olmiyan görevlerde çalişan nüfus grupla- 
emer aldıkları artik değer payının yapirkia- 
ri görevlerin toplumsal yararıyla orantılı olup 
olmadığıdır. Kapltalisi toplumlarda bu çali- 
şen grupların aldıkları pay, bill Üretenle- 
rin aldıkları paydan çok daha yüksektir; ça- 
Hyma karşdığı olmayıp, Öretim araçlarının 
mülkiyeiine sahip olma nedeniyle elde edi- 
len «sermaye gelirleris, kârlar, İse en yüksek 
gelir grubudur. Bu toplumlarda gelir dağılımı 
yelparesl çok geniştir. yani en ar karanan g- 
ruplada en çok kazananlar arasında gelir far- 
kı çok büyüktür. Sosyalisi düzende low özel 
şahısların (gerçek we türel kişilərin) sər- 
maye geliri yoktur: üretimde ve ürelim di- 
unda çalışanların gelirleri aramdaki fark 
ise cok araimp. gelir dağılımı yelpazesi cok 
daralmışlır; ama, «emeğe güre gelir İlkesi 
uygulandığından ve İnsanların emekleri ara- 
sında nicelik ve nitelik farkları bulunduğun- 
dan bir ölçüde gelir farkları vardır. 


arımırın konuso olan yönetici grup s- 
yesim çıkan sonuç şudur: O Yönetici 
grup mri arhh öründen veya artık dë- 
erden pay alıyor diye bir egemen simi ni- 
teligincedir denemer. Aldığı payın mikdarı- 
na ve bu payın, Toplumsal) gelirin bölününün 
cept] çalışanlar grupları aratındak! bölüşü- 
mü açismdan yaphg: ftoplumsal hizmetle o- 
rantili sayılıp sayılamıyacağına, ve, gelir bo- 
Tüşümünü ve bu bölüşümün de kendi payı- 
m kendi çıkarına kendisi tayin etme duru- 
munda olup olmadığına bakmak gerekir. 
İnsan toplumları, av, bitki toplama ve 
yerleşme alanlarının toplumun ortak mülki- 
yelinde olduğu ve okelie maddelerinin 
(para henüz belirmediği kin gelir dağılımı 
söz konusu değil) bitin bireyler = arasinds 
ufak tefek farklarla esasta eşit (o dağıtıldığı, 
toplumsal örgütün ukrabalık İlişkilerine ve 
gruplaşmalarina dayandığı ilkel foplum dù- 
zeminden, tanmin gelişmesiyle toprak mül- 
kiyetinin Snem kazandığı ve bu mülkiyetin 
foplumun bütününden en Üst yöneticiye va- 
ya yöneticiler grubuna geçliği, akrabalık 
grupları temeli zerinden O Örgüllenmenin 
yerini arazi birimleri Urerinden ve oluşan 


toplumsal umflaşmaya dayanan devleti dü- 


zeninin almaya başladığı geçiş (trarızlayon) 
dönemlerinde, yeni beliren yöneliciler yö- 
metllenlerin oylarıyla yönetici mevkie geli- 
yorlar ve düşüyorlardı: toplumun bütününü 
ilgilendiren önemli kararlar da yine yetişkin 
ve yetkili toplum Üyelerinin genel foplanti- 
larında oylamayla alınıyordu. Bu yöneticilerin 
henüz «bürokrais niteliği yoktu. Ama ma- 
mania yoneticilik, akrabalık yoluyla aileden 
daha sonraki nesiller geçen iri bir hal aldi 
ve temel Gretim dalı olan tarımda toprağın 
mülkiyeli, ceil biçim ve ölçülerde yönel- 
ci gruba bağlandığındari ve bu nedenle yo- 
melici grup İatimsal Uretimi kentro| ve ian- 
rim eder, haml olan drelim toplamının nü- 
fus gruplar arasındaki Obölüşümünü ve bu 
bülüşümde anlan payının kendisine gelme- 
sini tayin #der duruma geidiğinden bir sı- 
mf niteliği kazandı. Yönelişi grup, elinde 
iopledeği ekonomik, polilik ve siker! kud- 
teli, tarımın ardı sıra İkinci dereceden geli- 
gen sansyi Ürelimini we mübadele {tlicare!) 
faaliyetlerini de kendi çıkarına kontrol et- 
mek ve bu alanlarda hami olan gelirlerden 
de kendine pay çıkarmak için kullandı. 


aya Üretim biçimi ve Avrupa örneği fə- 

oda! düzen denilen toplumlarda durum 

temel çizgileriyle böyleydi. aralarında 
önemli farkiar olmakla beraber. Bu farklar 
üzerinde burada durmayacağız. o kendi ba- 
pna önemli ayrı bir konu. Bizim konumuzu 
İlgilendiren taraf, her ikisinde de, ârâlarm- 
daki farklar her ne olurma olun, sivil we 
askeri yönelim dureniyis toprak mülkiyeli 
ve İşletmeciliği düzeninin birbiri üzerine ka- 
paklarnmış. birbirine bağlanmış Olmasıydı. 
Ve bunun icin de sivil - askeri yönelim ve 
kumanda görevi yöklenen grup bu yaptık- 
lari toplumüzal görev karşılığı toprak ran 
findan pay alıyorlardı, fakat aldiklan pay 
yaptıkları görevle oramlılı sayılamayacak ka- 
dar yüksekti. Büyük Üretici killeler, hele ta- 
rımaal üreliçiler ancak emek güçlerini yeni- 
leyip tağ kalabilecek ve çocuklarının bir 
kısmını ergin çağa kadar yetiştirip Üretici 
duruma getirebilecek kadar bir payla bira- 
kihp am düşük bir yaşama düzeyini vürdü- 
rüyorlardı. 

Feodal tiple bu unif karakleri, beylerin 
joprak Üzerindeki mülkiyet hakları daha be- 
lirgin olduğundan daha açık seçik bellidir. 
Asya üremi tipinde ise bülün toprakların 
mülkiyeti, ama «kuru mülkiyeti», o hukuken 
en Gs! yönelicide olduğundan ve buna bað- 
li sonuçlar dolayisiyla, yönetici grubun bir 
anf teşkil edip etmediği. veya ne anlam 
we ölçüde bir wmf teşkli effigi farlışma ko- 
nusu olmaktadır. Bilindiği gibi mülkiyet ko- 
nusu, özellikle üretim araçlarının mülkiyeti 
konusu, Üretim  Wigkilerini yanti İçin 
önemlidir. Ama bir toplumda o toplumun 
hukuk sistemine göre mülkiyel durumu İle 
üretim İlişkllerindeki fili durum her zaman 
hpa tıp birbirine uygun değildir. Mülkiyet 
torununun yalnız narari hukuk açısından de- 
gil, fili ilişkiler açısından fonksiyonel tah- 
[it yalnız Asya üretim tipi için önemli ol- 
makia kalmıyor. Ikel foplumiarda, feodal 
toplumlarda, büyük anonim şirketlerin gəliş- 


tiği tekelci kapitalist toplumlarda ve sosya- 
list toplumlarda mülkiyet İlişkilerinin böyle 
fonksiyonel tahlillerine ihfiyaç vardır. Ama 
bu konuya simdi bu yazının sınırları içinde 
girmeye imkân yoktur, yaln yukaridaki 
yargımızı, yani Asya Uretim tipinde de, feo- 
dal tipte de yönetici gurubun bir simf teşkil 
eligi yarguim fskrarlayacağız. Yine yukari- 
da yaptığımız kisa ve kalın çirgili tahlii 
wuda Osmanlı İmparatorluğuna özgü dü- 
zende de (by düzene ister Asya örelim ti- 
pi, ister feodal denilsin, bu sorunu da şim- 
dilik bir yana bırakıyoruz) yönetlel grup bir 
sosyal sınıfı. Bu konuda Aybar'la ayrıldığı- 
miz İki nokta üzerinde toplanıyor 1] Ay- 
bar Osmani; yönelici grubunu, «ww 
rs egemen blr sinif» kabul «diyer. (1) Oysa 
bunun belirli bir toplum tipine #zgü oldu. 
ğunu yukarda belirttik. Osmanı impara- 
torluğundak! uygulamada kendine örgü ni- 
telikler yok muydu? O baska. Her Toplum 
ip Temel ve genel nitelikler fesbit edilerek 
belirir, Her tipin somut toplumlarda so- 
met belirtisi, biçimi e fopluma güre özel 
likler gösterir. ama bundan dolayı aul 
re bir düzen, eski deyimiyle, nevi şahsına 
münhasır bir düren denilemer. 2) Komumu? 
bakımından daha önemlisi, bugünkü 1969 
daki, yönetici grup İle Osmanlı düzeninde- 
ki yönetici Sinif arasında temelden nitelik- 
sel bir fork görmeyişi, Oo bugünkü yönetici 
grubun (artık «bürekrasiz) bir sinif oldu- 
Gunu isbat İçin hep Osmanli O İmparslorlu- 
gundaki durumu delili alması, “Yüz yillar- 
dan beri birde bürokratlar bir sin olmuş 
burs demesidir, Kitabında da. litihal ve Te 
rakki döneminde beşlalılan ve CHP iktida- 
nnda geliştirilen devlet kapitalirmini, tags- 
ce, Osmanli “devletçi Üretim ilişkilerinin” 
başka plânda devamı olarak görüyor. (2) 
Oyra, 19. yüzyıldan bu ysna sivi ve aske- 
ri yönetim düzeni toprak mülkiyeti ve iplet- 
meciliği düzeni üzerime kapaklanmig, ona 
bağlanmış olmaktan çıkmıştır. bu görevliler. 
artık görev karşılığı doğrudan doğruya top- 
ak rentindan pay almamaktadırlar. Yone- 

i grubun ekonomik temeli dedlemistir. 
Osmanlı düzenindeki gibi bir sm? değildir 
artık. Bu, temel niteliksel bir değişikliktir. 
öonamsanmsyöcek veya İkinci plana abla- 
cak bir değişme değildir. 19. yiiryildan bu 
yana yonetici grup artık bir «bürokrasi» 
niteliği kazanmıştır. yani, devletin yönelim 
mekanizmasında yer alıp devlet adina yap- 
häi görev karşiliği yine devlellen para ola- 
rak Ücret, maaş alan, belli tayin, terfi, gë- 
revden çekilme kurallarına tabi olan, bir 
grup olarak kendine örgü bir lakım Imt- 
yazlara tahip (bulunan, kendi bir #kinif 
ölmayıp esas İfibarıyin toplumdaki egemen 
unflara hizmet eden, ama toplumdaki çe- 
lişkilerin ölçüsüz keskinlesip toplumu pat- 
latmaması için de bir yandan baskı usulle- 
rini kullererken, bir yandan da şarlların 
zorlamasıyla bir ölçüde sömürülen alf si- 
milan da kollayan, ar çok örerk, ama simt 
ilişkilerinden bağımsız değil, bir tabaka ha- 
line gelmiştir. 


Gor 
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Hihat ve Terakki döneminde, hele 
CAP'nin devletçi polltikasinda bu bü- 
rokrasinin Gsf kademeleri bir ölçüde Č- 
retim ilişkilerimi kontrol etmig ve düzenle- 
miş, politik - idari yetkilerini (kişisel zen- 
ginieşme için kullanmış. gelir dağılımında 


kendine büyük pay ayırmış, kısacası, Üre- 
fim  araçlannın Oo mülkiyetine sahip olmanın 
sağladığı bir takım yetkilere ve avantajlara 
sahip olmuştur. ama yine de tam bir ww 
olmamıştır. Çünkü arfık toplumda büyük top- 
rak sahipleri mmm, ticaret ve daha geriden 
sanayi sermayesi artan belirmiştir. Osman- 
i İmparslorluğuna özgü üretim ilişkileri dü- 
zeni ortadan kalkmış, kapilalisi üretim Miş- 
kileri hâkim örelim İlişkisi haline gelmiştir. 
CHP'nin tek parti döneminde dahi, Iktisadi 
devletçilik politikasinin en güçlü biçimde 
uygulandığı 19230larda dahi, her şeyin ust 
kademe yöneticilerin iki dudağı arasından 
çikacak sözlere bağlı göründüğü raman- 
larda dahi, bürokrasi bilinçli bir şekilde top- 
tük mülkiyeti smvfim, ticarel ve sanayi bur- 
Juvazis! sınıfını koruyan, güçlendiren bir po- 
lilika izlemişiir. Toprak reformunun yapıl 
maması, yüksek farim gelirlerinin hali ge- 
regi gibi vetgilendirilmemesi, Teşvikli Sanayi 
Kanunu, yerll sanayie tekelci kârlar sağlayan 
gümrük duvarları, özel barikaciliği koruyan 
kanun hükümleri, kredi politikası hep bu 
egemen #inrfların çıkarlarını koruma ve bu 
sınıfları güçlendirme pelitikasinin belii baş- 
li belirtileridir. Osmanlı İmparatorluğu dü- 
zeninde ise yönetici grup bir sınıflı ve ker- 
di hiyerarjisi içinde en Us} makam olan 
padişaha hizmetten başka bir şey yapmıyor. 
kendi deşındaki egemen sınıflara hizmet et- 
me durumunda bulunmuyordu. Kendinden 
başka egemen smf yoklu), İdris Küçükö- 
mer CHP devrindeki devietciligi İlkel ser- 
maya birikimi dönemi olarak İsammlıyor. 
Bun» katling, ama şunu da belirimek gere- 
kiş ki, yalnız ekonominin devlet kesiminde 
değil, özel sektör kesiminde de sermaye bi- 
rikimi dönemiydi. Özel sekior, örel serma- 
ye sahibi sınıf. ekonomik devletçilik politi- 
kasının kanada altında gelişmiş, güçlenmiştir. 
halâ da öyledir. (İkindi Beş Yıllık Plar'ın 
fre! sektöre 3 milyara yakın fonlarm devri» 
ni öngörmesi bunun son belirgin örneği- 
dir). 


950'den bu yana bürokrasi politik gü- 

hani ve ekonomik avantajlarim daha 

da yilirmistir, Hele bugün AP iktidarı, 
bürokrasiyi tamamiyle kendi kontrolünde. 
dolayısıyla, dayandığı büyük toprak mülki- 
yeti ve komprador burjuva sınıfları kontro- 
linde «emir kulus düzeyine İndirmek ça- 
basındadır. Üst kademe birokratlar dahi de- 
ğU milli ekonominin tümünü, devlet İşlei- 
meleri sektörünü bile konire!l edememekte- 
dir. «Devletin yüksek menfaalleris adina di- 
renean genel müdür, uzman ve benzeri yük- 
tok kademe memurların görevlerinden u=- 
zaklaştırılmaları veya İstifa durumunda bira- 
kılmaları bunun bir belirtisidir. Personel Ka- 
mununa Mskin kadro (kanunlarının çıkarıl- 
maması, memurlar kitlesinin tedirgin ve hos- 
nvisuz bir durumda bırakılması, buna kar 
mide yukarda sözünü etfiğimiz, devlet ke- 


#inden büyük özel sermayecilere yapilan 
aktarmalar, burokrasinin gelir bölüşümünü 
arik kendi cikaring düzenleyemediğinin də- 
İllleridir. Gerçi maaş ve Ücretler artık de- 
Serden bir paydir ama bunun zorunlu ve 
tabii olarak böyle olduğunu yerim bæ- 
tında belirttik; payin oranı ite, etkiye kr- 
kasla ve sermayesi sınıfların ele gecirdikle- 
ri arık değere kıyasla çok küçülmüştür. 


Komünist 


|. TARİHÇE 


ünya İşçi harskeli, ilk büyük birliklerini 

teşkil ettiği 19. yüzyilin İkinci yarmin- 
dan ||. Dünya Harbine kadar, tek merkezden 
yönelim ilketini kabul etmiş ve bunu uygu- 
lamaya çalışmıştır. 1864'te kurulan ve Marx- 
in ödlina bağlı olam |. Enlemaşyonal gibi, 
1891'de kurulan IL Enternasyonal İle 1919'da 
kurulan İM. Enfornasyonaf hep bu anlayışın 
vrunu olmutlardır : By birliklerin (birincisi, 
dünya işçi hareketini Londra'dan, ikincisi 
Brüksel'den, Üçüncüsü Iss Moskova'dan Ida- 
re etme amacim gülmüşlür. Mi. Erntermasyo- 
nal, veya kısaltılmış adıyla Komintern (KO- 
Münist INTERNational), ii. Dünya Harbi 
„iinde, Nazilere karşı Sovyet-Bah ittifakmin 
kurulmasına paralel olarak 1943'te lagved|!- 
miş we böylece, dünya İşçi hareketinin tek 
merkezden idaresi geleneği, resmi örgütlen- 
me düzeyinde, Allen son bulmuştur. Gerçi 
harbten sonra, 1947'de, Kominform kurul- 
mupur. Arcak Kominform. sabit merkezi ol- 
mayan basit bir danışma bürosu olarak İş 
görmüş ve zaten, Stalin'in ölümünden sonra, 
lâğvedilmiştir. M. Dünya Harbinden sonra t- 
çi enternasyonalizm| sabit merkezli ve dæ- 
vamlı kuruluşlar yerine, ihtiyaç duyuldukça 
toplanan dürya komünist partiler konferans- 
larıyia gerçekieştirilmeye çalişılmıştır. Hazi- 
ran syında Moskova'da yapılan toplantı bu 
konferansların üçüncüsüdür. Birinci konfe- 
rans. Kasım 1957" de, Moskova'da, iktidar- 


u nedenlerle, 1) bürokrallarin bugün- 
kü durumu, ne Osmanlı — imparatoriu- 
Gundaki duruma, ne de İttihat ve Te- 


rakki ve CHP ikildarları dönemindeki dury- 


ma atıfla tesbit edilip nitelendirilemez. El- 
bette geçmişten gelen etkilerin  kahnhları 
vardır. ama o Yamanlardan bu yane köprü- 
lerin altından da çok su akmıştır. hele 1950 
den bu yana. 2) Bugün bürokratlar grubu 
bir unif değil bir tabakadır. Tümünde çeliş- 
kili bir durumdadır. ayrıca içlen kesimlere 
ayrılmığtır. Bu Hibarla bürekratları, toprak 
agalan ve burluvalarla ayn sala koyup ë- 
bür ikisi gibi bürokratlar da bir smf sayıp 
temel çelişkinin bu Üçlü ile emekçi sımllar 
arasmda olduğunu söylemek gerçek duru- 
ma skind, Bunun İçin do (yanlıştır. Top- 
trak ağalarının ve burjuvaların birer smf ol- 
duğundan kimesnin kuşkusu yoktur, kimese 
bunu fartışmamaktadır. Oysa bürekratların 
sin olup olmadığı böyük tartışmalara yol 
açıyor, Aybar kendisi bürokrallar arâsında 
bölünmelerden sör ediyor, bürekratlar saz 
konutu olduğunda zaman zaman wmf ke- 
limesini twnak içine almak gereğini duyu- 
yer. Bu belirtiler bile bürokratların öbür iki 
«egemen sinif gibi açık #şçik bir egemen si- 
mf sayılıp ayni safa konulamayacağını göst- 
teriyar. 

Bürokrasi konusuna gelecek yarımızda 
da devam edaceğir. 


— = m 


1) Bağımsızlık. Demokrasi, Sosyalizm, Seç 
malar, 1945 - 1967, Gerçek Yayınları, 
istanbul, 1960, s. 646 we 647 

2) Ayn chap, a 649, 
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Partiler Konferansı 


dəbi 12 kamunist partisinin katılmasıyla top- 
lanmıştır. Bir tek Yugoslavya, bu toplanlıya 
katılmamıştır. İkinci konlaranı, Kasım 1960 - 
da toplanmış ve bu sefer, Yugotlaviarla bii- 
likje BT parti buna kablmışlır. 

5-17 Haziran 1969 tarihleri arasmda, 
Moskova'da toplanan üçüncü konferansa 75 
parti kahimişbr. Ancak bunlann ikisi (İsveç 
we Küba) mdee gözlemci göndermiş, ikisi- 
iin İse, gizli olmaları gerekçeli ile, isimle 
öçlanmamıştır. Sen Moskova konferansını 
diğerlerinden #yiran en önemli ikl husus pu- 
dur : 1) Kenferans, resmen bölünmüş olan 
dunye kominist hareketinin bit kanadını 
kendi dişinda bırakmıştır; 2) Konferans Suni 
bir birlik yaratma geyretkeşliğinden kurtula- 
rak, farklı görüşlerin açıkça tartışılmasına we 
hattâ sosyalist kamu oylarma yansılılmatına 
imkân vermiştir. 


II KONFERANSA KATILMAYANLAR 

Moskova konferanwne kalılmayan ko- 
münist partiler Üç gruba ayrılmaklaydır. Bun- 
larm birincisi ve en önemlisi, Cin gibi, ko- 
minist hareketin büyük bölüğünü revirye- 
nisi olarak nitelendirip düşman gören parti- 
lerdir. İkinei grup, Kuzey More ve Kuzey 
Vietnam gibi, #iratejik mevkileri İtabi, SSCB 
jig Çin arasında herhangi bir tercih yapmak- 
fan hassatiyetle kaçınan partilerdir. İlçüncü 
grup ise, aslında bir tek partiden, Yugeoslay- 
bardan, meydana gelmektedir. Yugoslavya'- 
rim konteransa katılmama nedeni, bu Ulke- 
nin, dunya komünist harekelinden, geniş Ül- 
çüde kopmuş olmasıdır. 


in ile SSCB aranindaki anlaşmazlık, İlk 

defa olarak Haziran 1960'ta, Krujçef is- 
rafindan, Romanya Komunigt Partisi kongre- 
sinde retmen açığa vurulmuştur. Aynı yılın 
Kasım ayında toplanan ve Sovyetler Birliğiy- 
le Arnavulluk âraşındakl çalışmayı sahne 
olan dünya komünist partileri İkinci konfe- 
rans aslinda by anlaşmazlığın halli için tep- 
lantiye çağrılmiıştir. Fakat, bilindiği gibi, an- 
laşmazlık halledilememip. aksine, gitgide yo- 
Öunlaşarak devam elmiytir. Bugün artık ay- 
mik, karşılıklı en ağır suçlamalara ve m 
çalışmalarıma kadar varmıştır. 


Ill. KONFERANSIN KARŞILAŞTIĞI 
TEMEL MESELELER 


oskeva kenferanamin karşılaştığı en ö- 
nemli iki somut konu, Çin ve Cekosle- 
"iy meşaleleri olmuştur. Konferansın ha- 


larında bu konuya değinilmermesi demek de- 
Gildi. Nilekim, könteransa katılan delegele- 
rim aşağı yukarı Üçte İkisi Çin'e çattı. Başta 
SSCB Komünisi Partisi, Doğu Avrupa pertile- 
ri (Romanya hariç) ve Fransız Komünist Par- 
re gibi ban böyük perler olmak rere, 
konferanta katılan partilerin çoğunluğu Çin'i 
suçladılar. Hatth Brejnef ve Husak gibi bar: 
ruya ve dolayli olarak yardım etigini iddle 
edecek kadar İleri gittiler. Buna karşılık, Ro- 
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manya Komünist Partisi ve onun görüşünde- 
ki azmlık, Çini sayunmamakla beraber. bu 
çeşii suçlamaların hareketi zayrflatlığırı ileri 
sürerek bunlara karşı çıktılar. 


Lin meselesinin yamıtıra, Çekoslovakya 
meselesi de konferan meşgul eden en ü- 
nemli konulardan biri oldu. Ancak, Çin'in 
aksine, Çekoslovakya konusu. daha cok ima 
yoluyla konuşuldu. Sadece glti-yedi delege İş 
gall kınadıklarını açıkça belirtiler. Buna kar- 
whk, Cekosiovakta Komünist Partisi genel 
tekreteri Husak, müdahaleyi kınayanlara pid- 
deile saldırdı. Husak'n yöre, bu partiler bur- 
juva propagandatımn sikisi altnda kalmış- 
lardi; oysa ki bir marksis! tahlile girişme- 
den İşgalin yargılanmaması gerekirdi. 

Çin ve Cekotiowakya metelelerinin bü- 
yök önemi, bunların temelinde cok daha 
etasli prensip Mexelelerihin bulunmasndan 
gelmektedir. Gerçekten de, bu iki ülke vesi- 
lesiyle aslında Tartışılan pey, sosyalisi dev- 
leter ve komünist partiler arasındaki müna- 
sebeilerin uyacakları esaslardır. Bu koruda, 
konferansla farkli görüşler belirmişlir. 


Bir kışım partiler tem bir ofopomiden 
Yanadırlar. İtalyanların başını çektiği bu gru- 
ba göre, her parli ve her sosyalis? devlet, 
kendi tuluymunu tamamen bağımsız olarak 
saplayabilmeli ve uygulayabilmelidir. Diğer 
partiler buna sayyı yöslermek zorundadırlar. 
Eğer bu tutumu tasvip efmiyorlaria, yapabi- 
İscekleri fek şey. ilgili parliyi karşılıklı gö- 
rüşmelerie ikay elmeye çalışmaklır. Yine 
de her parti, vyarmalan dinleyip dinleme- 
mekte #erbestiir. Romanya Kaomünis Parti. 
al İlderi Çavupesku, konferansiaki konuş- 
masında bu görüşü şu cümleyle İlade wj- 
miştir : «Entarnatyonalizm İlkesi hiçbir şe- 
kilde, bir sosyalist devietin veya bir kardeş 
Pparlinin iciplerine berhangi bir müdahaleyi 
haklı göstermek işin kullarılamaz. = 


deyen ve Römenlerden başka lower, 
İsviçre, İngillere. Avusturalya gibi ül 
kelerin komünist perlilerinin de savunduk- 
lari bu görüşün varacağı (filli sonuç kolay- 
ca tahmin edilebilir. Bir kere, Çekoslovak- 
Ya'nın maruz kaldığı cinsten bir müdahale. 
yi, bw görüşüm #avunucuları kabul edemez- 
lar, İkincisi, partilerin ve devletlerin Üstün- 
de bir başka ciorile olmadığına yöre, Çin 
gibi farklı bir sosyalh? model uygulayan 
Ülkelerin suçlanmaması gerekir. Aksine, bu 
ulkeleri anlamaya çalışmalı ve eğer anlaş- 
marlıklar warsa, bunlar eşi porii serbest 
görüşmelerde haltedilmelidir. 


Moskova konferantırnda temsil edilen 
ikinci görüşü larif etmek çok daha zordur. 
Zira, ikl taraf da aym formülleri kullanmak- 
tadır. Ancak, olaylara ve konuşmalarda mis- 
Pelen daha ağırlık verilen kısımlara baka- 
rak, farklı bir tulumun söz konusu olduğu 
söylenebilir. Doğu Almanya ve Bulgarisian 
komünist parlilerinin şampiyonluğunu yap- 
hg: bu ikinci görüşe göre, gerçi partilerin 
üstünde bir olorite yoktur, fakat bitin ko- 
minist partilerin Sovyet Komümiut Partisini 
desteklemeleri enternusyonallzmin  izabısdır. 
Ayrca, her komüniş parti, sadece kendi 
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İşgi emf önünde değil, komünisi hareke- 
lin tümü önünde de sorumlu olduğuna gö- 
re, bağımsızlığı ememasyonalirmden ayri 


düşünmeye İmkân yeklur. = 
IV. KONFERANSIN VARDIĞI 
SONUÇLAR 

Moskova konferanst delegeleri dort 


bölge üzerinde çalışmışlardır. Bunların Üçü 
genel bir tasviple kartılanmış ve hiçbir 
problem  yaralmamışlır. Belgelerin ilki, bir 
barış çağrsıdlır. İkincisi, Vietnamt: sava- 
ları destekleyen bir bildiridir. Üçüncüsü ise, 
Lenin'in yüzüncü doğum yıldönümünü an- 
mak Üzere kabul edilmiştir. 


Awl önəmli olan, dördüncü belgedir. 
«Bugünkü ejamada emperyalişme kar- 
şı mücadelenin yüklediği görevler ve ko- 
münişi we İşçi partileri İle bütün gmii-em- 
peryalist güçlerin eylem birligien| konu 
edinen bu metin konferans boyunca yapi- 
lan farlişmalarin swat kaynağını teşkil etmiş 
we ancak çoğunlukla kabul edilmiştir. M 
jin, dört bölümden meydana yelmekledir. 
İlk iki bölüm, millefleratamı durumun wa 
karşı karşıya bulunan güçlerin tahliline sy- 
rılmığtır. Üçüncü bölüm, emperyalirme kär- 
MW savaşın programını çizmektedir. Dördüm- 
cü bölümde ine, komünist partiler arasinde- 
ki iişiriler (ncelenmektedir, 


Dominik temsilcisi istisna edilirse, etas 
metnin Üçüncü bölümü Miraza Uğtamamış- 
tir. Buna karşılık, birçok delege diğer bö- 
İmlerin değiştirilmesi için çalişmışlır. Ni 
tekim ötüz kedar deGlplirge önergesi de kas- 
bul edilmiyfir. Anzak bet: partiler, metnin 
birzai yüpluna İMirar eimigler ve değişir. 
gelere teğmen belgenin bu bölümlerini iim- 
ralamamiplardir. 


Esas metnin İmza durumu şöyledir : 
konferansa katılan 75 partiden 70°) «esini 
bütünüyle İmzalamıştır. Dört parti (o (İtalya, 
Avusturalya, San Marino ve Reunion) ts- 
dece bouncy bölümü imzalanuplar, diğerle- 
rini reddeimişlerdir. Dominik delegesi, ba- 
rşçılığa fazla önem veriyor gerekçesiyle, 
metnin fümünü geri çevirmiştir. o Bunlasın 
dışında, konferansa sadece gözlemci olarak 
katılmış olan Kilby ve İsveç kominist parii- 
lari de, delegeleri olmadığı icin metni im- 
talamamışlardır. 


arlışmaların dereyan tarzina, bunların 

sowyalisi kamu oylarına yansılılmalarma 
ve ana belgenin ancak çoğunlukla kabul 
edilmiş olmasını bakarak, Moskows konfe- 
ransının, dünya kemünis hereketinde çok- 
maerkerciliği fiilen gerçekleştirdiği sdylene- 
bilir. Suni bir birlik gözlerisinder geniş öl- 
cide kacumimy olmasi. yasak konu kabul 
edilmemesi, karşılıklı anlayış havasının so- 
nuna kadar muhalara edilmeye çalışılması, 
herhalde komüniM partileri arasnda bir 
açık tartışma döneminin başlıyacağına işa- 
rettir. Ancak bu münasebellere girişen pèr- 
titer arasında Çinlilerin bulunmayışı, Mos- 
koya konferansinin, birliği sağlama yolun- 
daki rolünü geniş ölçüde sınırlamaktadır. 


İşçilerin 
uyuşmayan; 
yanak olan; 


sınıfsal menfaatları ve sınıfsal kurtuluşlarıyla 
bu iğrenç soygun düzenine boyun eyen, da- 
kücük meselelerde koparılan gürültülerle tə- 
mel meselelerdeki teslimiyeti örten; işçi kitlelerini 


yanlis 


yollara sürükleyen; ezilenler adına orlaya çikip da ezenler- 
den yana olan bir sendikacılık olmaz. 


İşçilerin emeklilikleriyie Il- 
gi) kanın tagarimmn yar yol- 
da Torakılması, (keliders etliği. 
ne peman odecek gürültülsre 
sebep oldi, Bü bir gerçek. 

Önce hemen belirtelim ki, 
Millet Meclisinden peotrildtkten 
sonra, bu kanunun Senatodan 
niye 3 geciriimedifini anlamak 
mümkün değildir. Bilindiği gi- 
bi AP siyasi aflar bahsinde Sl- 
kıştırıldığı Köşeden kurtulmak 


için çareyi, meclisleri Tale 
vurmakia buldu, Bünün için 
pe mümküme onu yapt ve 


mecisleri tale pötürdü Bu 
arud dn tasari orta yerde kala- 
kaldı, Ancak, AP isteseydi bu 
kapuni meciislerden Kaçarken 
de çiknratlirdi, Çünkü tasarı 
birkaç maddeden ibarettir. tf 
swerinde geniş ölçüde tartupla- 
esk taraf yoktur. Netekim. 
Mecliste kısa süre içinde görü- 
güldü AP pekali, Meelisis igl- 

gelmeyen konulardan kağı- 
narak (Benslola bu lasurının 
gürüşülmeain! saglayabilir ve 
ondan #00nTh tatii kararına gl- 
debllirdi. 

AP bu, hikmetinden sunl al- 
mar, Nedense böyle yapmadi. 
Yu Içine düştüğü teliştan ail 
edemedi. Ya aklınca aczini 
örtmek icin muhalefole karşı 
kullanmayı OoOdüşlündürü engri- 
leme kozumu elinden yitirmek 
interned. Ya da asçimlerde, ig- 


gher: «Bu kapını ele alan 
AP dir, bir merhaleye kadar 


getiren AP dir, bundan Öte bi- 
mamlayıcak olan vine AP dir, 
önün için AP sine oy verin» 
demeyi düşündü, Her neyse... 


TUNC'un YAPTIGI 

ÇIKIŞ 

İş bu halde kalınca bazı sl- 
yasi partiler. konuyu politik 
sermaye yapmak İçin mal bul 
mug magribi'ye döndüler, E- 


topları zii çalarak bastar gi- 
rülüyü, 

Bu gürültü içinde. 31 Mayıs 
iDen tarihli fazetelerde, Türk 
- İs'in bir Midiris akin Bildi- 


ride «İşçilerin Emeklilik ya- 
wn HÜ tan 55 e İndirilmesi 
ve İşci emeklilik mangun © 50 
den © 70 o çikarltılmam hak- 

ndaki tasarimn. Mecllân ta- 
le girme karin olmasina raft 
men, bu İasüriyi Ogörüştükten 
sonra tatie girmesinde en bi- 
yük aiken Türk çi hareketl- 
dir. Tatiiden wora, Oltmhur!i- 
yet Senatesunun yapacağı İlk 
toplantıda, tasarımın derhal ka- 
uunlaşması için gerekli çaba 
gösterilecektir» o denilmektedir. 
Açıkça görüldüğü gil Tirk - 
İş, tasarının Senatodan peme- 
den, MecHalerin tatile girmesi 
Üzerinde durmuyur, nkeize, 
Moectisierin toatil pider ayak, 
tasarımın sadece Millet Merli- 
sinde görüşilimiüş olmasını bl- 
le memnuniyetini belirtiyor. 

Derken, İşçiler meseleyi gm 
rup sual eyirmeye O başladılar. 
E Haziran 19 tarihli Aksam 
razetesinds Rıza Kugat achrdn 
bir işçinin mektubu yayınlandı. 
Mektupta iyo deniliyor : 
dirk işçisinin bu on tati hek 
kn vermeden kapanan Meclis, 
gözümüzü gönlümüzü Kürari- 
mugtr. Hadi Məclis bir takin 
küçük hesaplar uğruna kapan- 
m@ Ama İşçinin sesi, Türk - İğ 
nirede acaba 7 Nicin missar 7 
Biz ivterdik k! gücünü yiehin- 
lerce işciden alan, biterse bir 
hüktmet kadar kuvvetli olanili- 
cek olan ‘Tirk - Ig biraz sea 
çkarsın ve Winlerce izinin 
Brt gözle beklediği bu mese- 
lek! söz sahibi olgun Ama ne- 
rede o kişiler? Badica nidat 
«lip işçinin mrtandan diltikler! 
büşanelerde gömülüp kalmış 
olan Türk - İş yöneticileri w- 
stmizi duyarlar mı ki? İşçiler 
patronları kaptırdıkları Türk - 
İyi aryorlar, Nerede of Sen 
verin de duyahm hirar..s 

0 Harran 1909 tarihinde 
Türk - İş Genel Sekreteri Ha- 
fil Tung’un basında bir dema- 
ci cikin. Tunç, demecinde yny- 
garayi basıyordu : <Eğer Cum- 
hurivet Benatowu en göç birin 


çuk öy İçinde toplamp igi ë- 
mekliliğini görüşüp kanunlay- 
lirmazaa Işçinin de soknfoa dö- 
külmesine Türk - İş arik fmu- 
ni olamiyutektr..» OoOdiyordu. 
Tunç, OoOAkşam'da çıkan mek- 
tuptan suretin payrete mi gel- 
migt), yakan bir takim hesnp- 
lar m vuşmışli ma?.. Bu deme- 
cl patiatmigh işte. 

Tunç'un ba çıkışı, homen kar 
m akiea uğradı. Başbakanın. 
Devlet Rakam Öztürk'ün ar- 
kasindan AFH sendikacılar, 
Tumun Möylediklerini ngama 
ıkmaya kalkilar, Boyle konu- 
gulamazdı, İşçiler sokağa Hi- 
killemeydi. epartiieriatii sendi- 
kaciko dye bir gey vardı. 

Tune. bu «<Partilerfistil sër- 
Mkambke hikAyealnin gampi- 
yopuyiu. Bu oyunu 'Tiirk işçi- 
sinia boynuna bir yılan gili o 
dalamash. Simdi bü oyun onun 
ayaklarına dolayiyordu. Hay 
kör seyinna bak fen., pakaian 
bir iy yapmağa biie imkân yok 
to hikåye içinde. 


İSÇİLER SOKAGA 


DÖKÜLMESİN 
(karolar apani İşçile- 


Tin kendi haklari uğruna mika- 
gu dökülmeleri, 
dökülmesine benrer. Hittin soy 
gun düzenisrinin en korkxtuk- 
iri manzara., veri - göğü giii- 


siege benzin 


Mtarak haklarım İsteyen legl- 
derle dolu mokak manzaralari- 
dır. Çünkü böyle mammralar, 


eninde sonunda, çıkar dinya- 
mn imansirasni değiştirir. 
Halk soyguncular, kendi gi- 


karları hesabına, İşçi hareket- 
lerinden Korkuyorlar; nw an» 
irnak mümkin: lyi güzel; 
Mri. Hendikamlarımız büyük 
Tann kurkulurmı eksik elime 


sin; peki bam sendikamlara ne 
ölüyor, onlar da işçi hare- 
#wilerina ve giderek işçi men- 
fantlerine kargı çıkıyorlar? 
Herndikarnılık gerçekte İşci fl- 
mirna hakwinikinrdan.. Ada- 
letsiziiklerden.. Eiyitsirl'klar- 
den kurtuluş yönünde, yol gia- 
terielik etmektir. İşçi sınıfıyla 
ilinti bütün Konularda işçelile 
re gerçekleri göstermektir. 
Sendikacılık bu olduğu halde, 
çıkarcı siniflar <türü çeşlili; 
oyunlarlâ sendikacılığı tera Qe- 
virmigler ve yer yor sendikala- 
rı Soygun dizenlerinin siğinnE- 


SENDİKACIL 


ları İhsiine getirmişlerdir. El- 
bette isin bu şekle girmeşinöe 
mahiyetini Kavrse- 
yamayan va dı düpedüz smf- 
rina ihanet eion sendlkactia- 
Tin günahları çok büyüktür. 
Bugün bizde memlemef, taşi 
onlmların öleninde, 4.41) nun me 
selelerde, (sendikacılık büyük 
ölçüde böylemine tera bir ti- 
tum içindedir. Sendikarilarımiız 
sniflurarusı çeligkilerde, vurt 
Ve dünya meselelerini mnf agi- 
samdan ele almakin., mili men- 
İnatleri o sözrelmekie. mill ba- 
gımazlığı değerlendirmekte ta- 
mamen tere hir tutum İçinde 
çoğunluğuyla, işçi sin basin 
bir geyler yapmak yerine, İşçi 
#nıfnm “rtimdan bir şeyler 
kapmak, isçi aminn sırlımdan 
birgeyier olmak gayreti liginde- 
dirler. Bu böyle olduğu 
Bendikarilarımız işçi (sınıfının 
Politik plein ortaya koymak 
görevin! de yüklenmreiiler. Her 
bir kendi kafammıi ya da kendi 
hegatina göre çıkarcı sınıfların 


Eüreylerinili 


için, 


partilerinden birini tutti. Bu- 
gün işçi hareketlerine kursi 
akan sendikacılar, APII gen- 
Mkacilardir. APY sendikacıla- 


rın bir kısmı sendikacik aki- 
mda yollanm issn başlan añ- 
şırdıklarımlan ve bir kummi da 
AP Metelerinden milletvekili 
olmak hesuplarıyla hureket at- 
Ukicrindon bu çıkış yapmukia- 
dırlar, 


PARTILERUSTU 

SENDIKACILIK 

İşin gerçeğine bakıhran, me- 
selado en hüyük suc, Türk - İş- 
ledir. Türek - İş Öteden beri 
sendikacılığı «Parlllerüstü sen- 
dikecıhkı diye bir uydurmaci- 
bğın İçim Wi Partileriieti 
wadikamık diye bir şey ola- 
manh Bam sendikarılar, İyç! 
Pariis] ve Dericl aydınlar, launa 
basian beri bunu a«aniatmaya 
gok uğraştılar. Ams ne siyin- 
diya hic kâr etmedi, Türk ren- 
dikechfam asl Amaçlarından 
saptırıcak hesaplar kisin ge- 
kilde o yapılmıştı  Tlirkiye'de 
Fondikucıbk İç ve dış sömürü- 
ellerin hesaplanna göre yiri- 
Hilerekti, HKonfederasyonun yi- 
neticilert her şeyi bile bile bu 
fptırma görevini [aytim i 
yüklendiler. Böylə diyoruz, çün 
kü işin doğrusuna hep kulak 
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tıkadılar dogrusunu 
leyesiere düşman kesildiler. 

Gariptir, bi: zamanlar Türk 
= Iş Başkanı Demirsoy : Sade- 
te sndikaları göçü şekilde 
elmek yetmez; iğçile- 
rin ayrı purlisi de olacaktır; 
ineselelorimiz! başka türü Hal- 
letmenin yolu bulunamaz: şek- 
inde flar ederdi. Orlaya igi- 
İhşanlar partisi» kuruması hi- 
kives! atılmıştı Sonra ne gl- 
duyez oldu, bü parti kurma tyi 
suya düştü Herhalde Türk - 
İşçilerin hesabı. oyuncak bir 
parti kurmuakin Höylece İşçile- 
ri oyulıyacaklar, ciddi bir uos- 
yallat gelişmeyi eryrelliyecek- 
imil Ama berhulde kendileri- 
ne anlatıldı Ki, işçiler politika- 
mn se olduğunu atladilar mi 
bir kare, doğru yolu da bulur- 
lar. ondlun Öle hile hurda pare 
ötmez Üstelik daha baştan işe 
clddi kimseler de 
Onun Için bu tehlikeli numaru- 
dan vazgeçildi. 


İşin Büy - 


organize 


rarışabilir 


Ve orlaya acalp bir kurul, 
#eudikacılığın bütün kurulları- 
na ters düşen bir ural, atıldı: 
<Partilersitü gendikacılık. » 
Buna göre, sendikacılık, hiç bir 
parilye yaklaşmadan yürütü 
lece Mtl 


POLITIKA NEDİR? 
Politika nedir? 
karışmamak ne 
Politikamo 
Hane 


Polltikaya 
demektir” 
çeşitli tarifleri 


Vardir. Devlet Yönsi- 


EMEK 30 Haziran 1969 


me billets “erler. «insan top- 


bluklarnm yönelme sanat ve 
faaliyeti; derler. «iktidar bili- 
mis derler Derler oğlu derler. 


Şimdi bu tariferden giderek 
Devlet neye göre yü- 
oetilecektir? İnsan toplulukla- 
rı neye ve kimlere göre yöne- 
Ülecektir? Kimlerin hesabına 
göre 8 ylinetilecektir? Iktldur 
nimien Vetidari olaraktır” 
İktidar belli bir azınlığın gi- 
karlarını göre mi kurulacak 
halk yarurins göre 


Bütmii 


tır. yoksa 
mi? 
Kimde iktidar çıharcı sonifla- 
mn iktidardir, Hütün İşler çı- 
karti sinifiarın hesabina pore 
yürütülmektedir. By avan be- 
van ortada olan bir şeydir. Hal- 
kman yaşama meseleleri kor- 
kunç meseleler haline gelmiş. 
tir. Halk yoksulluğun, gerili- 


gin, cahilliğin, umutsuzluğun, 
gayyamna tiolmytir. İnsanla- 
rımızın cevheri 9 söndürülmüş- 


tür, İnsanlık agina bütün gö- 
rüş ve düşünceler. namlu in- 
sanların kafatasianmmo İçine 
hapsediimek terti Maddi yok- 
sullukların Üstünde fikri yok- 
sulhıklar (ünemekledir MU 
menisatlerimiz. milli bağımız 
gunz, emperyalizme kurban 
edilmektedir. beyle- 
rin, bezirgünların ve tefecilerin 
pis çıkar hesaplarına yöre ku- 
Tulmüg olan bu diyenden bütün 
halk yaka silkmekicdir. 

Şimdi bütün geçmişi bir ke- 
nura birakarak, işçilerin emek- 
iliği bahsinde kahraman kesi- 
len Tunç'un Eskişehir İşçi mi- 


Ağaların, 


Ungioe gönderdiği mesajdaki 
bir sözüne bakalım... Ama is- 
terseniz daha önce ‘ürk - İş 


2. Bölge Temsicisi All Demir- 
ayakın söylediğine bakalım 
‘Kannur Kabul etseierdi de bi- 
wi bu sokaklara düşürmeseler- 
di ne olurdu sanki”: Kuzum 
bu ne sürüngen, bu ns zavallı 
bir lâftır böyle, Hey allah... e- 
lelim Tunç'un dediğine: cBi- 
zim mücadelemiz işçi hakkini 
ülmak İçindir. Bizim siyasi 
oyunlar aklımız ermer». 

Eğer bu söz başka bir şey 
İçin söylenmemişse. bunu siy 
lemek düpedüz (O ahmeaklıklır. 
Bir sendikacının aklı, hele Kon 
federasyon yöneticisi ayarında 
bir sendikacımın aki, ölyasi o- 


vrunlara ermezs, başka hiç bir 
geye de ermez. Çünkü dünyada 
her şey siyasi hesuplarin ayar- 
lanır. Bütün siyasi hesaplar da 
ami çıkarlarını göre ayarla- 
nir. Siyasi hesaplara aklı erme- 
yen İnsan da İşçi maf adına 
ortaya Çıkmaya hakin yoktur. 

Çıkârcı sruflar Iktidan ele 
geçirecekler. En rez'ilâne oyun- 
larla bunu mmmn toteon Wiar.. 
İğçi ve diğer emekçi sınıflar ü- 
rerinde Oo alablidiğine egemenlik 
kuracaklar. Bütün işleri ken- 
di soygunplarınaı uyar 4yeklide 
yürüterekler. Bu bal karşısın. 
da işçiler inim inim inlevevek- 
ler. Ama İşçi #rıfının temsiiei- 
ieri olarak ariaya çıkan mandi- 
kacar: «Bizim siyasi cyunia- 
ra aklımız ermez; biz polltika- 
ya kKurışmayızı diyecekler. U- 
lor mu bu? Olur mu, olur mu 
hiç” Politikaya hkarışmamak 
demek, hâkim sıumfların sulla- 
mina Karişmamak demeklir. Hu 
Ise halk soygununn, İşçi mrüfir- 
nin ©xilmesine göz yummak dr- 
meğtir. İşçilerin eczilmesine göz 
yumarak İşçilerin haklarını a- 
ramak. almak mlmkün ulur 
mu? Bu hep böyle gidere ne 
olur?” İşler nam) dilzelir? Tür- 
külerimizdeki gibi dağa - taga.. 
Kurda - kuşa yakınarak mi? 
Yoksa, kendiliğinden doğacak 
bir keramet bekliyerek ni? 

Tunç'un aklı âiyasete ermez 
değli, erer. Tunç, aslında, böy- 
le söyleyerek siyaset yapmak- 
tadır. Tunç un #iyaseli, iğçi m- 
miimi alyasrllen uzak tutmak 
siyasetidir. İç ve dış sümlirü- 
cilerin siyasellerine denk dil- 
gen bir siyasettir bu. 

Burada bir daha belirtelim, 
«Partilerilstü sendi- 
kaciko yoktur. Sendikariların 
her biri bir pariidendir. Her 
sendikacı tuttuğu partiye uy- 
gun bir hava çalmaktadır. Öyle 
sendikacı vardır ki, politikatan 
göbeğine bağdaş kurup otur- 
mugtur, İkildar partisine yu- 
marnmıştır, kraldan farià kral- 
cı olmuştur, allah kabul ctsin 
milletvekili de olmuştur; böy- 
leyken etrafına fetva verir: 
(Sakın politikaya girmeyin. 
polltikacılık iki yüzlülüklür, 
politike bir balaklıktır. Aman 
bu balaklığa saplanmayın» di- 
ye. Bu böyle! 


gerçektir, 


Türk - İşin voru günü sos- 
yalisi yönde politikaya girmeyi 
önlemektir. Tıpkı iç ve diş s- 
mirdeller gibi Onun İçin İşçi 
Partisine Karşi etmediğini tm- 
rakmamıştır. Oyan, bir partiye 
yanaşmak siyasete girmek ol- 
duğu gibi, bir partive ulu orin 
cephe almanak da slyusete pir- 
mektir. 

PARTI NEDİR? 

Bilindiği gibi, pariller sos- 
yal sıwıflar mina göre kuru 
luriar, Parti hangi sosyal mmi- 
fin Ppariişiyse fikriyle, trikriy- 
le, dişiyle, tırnağıyla, ber gürlü 
umeliyle o amim menfaatian- 
mM savuayr. Unun İçin kapiti- 
list partilere kuaplialiatier dirt 
elle aarılırlar. Seaynlist parii- 
lere de işçiler ve diğer emekçi” 
ler canla başla sahip çıkarlar, 
Böyle olması guyet tabiidir. 
Çünkü skien ve mantiken böy- 
le olmam gerekir. Meselâ, işşk- 
lerin derileri, istekleri, özleme 
leri. Hısacasmı meseleleri birdir. 
Şu halde meselelerde birleşen 
insanlar çarelerde de birleşir 
ler, Nitekim, böyle olduğu ighi 
İşçiler işçi sendikalarındi bir- 
İsşirler. Souyalist partiler de, 
işçilerin ve diğer emekçilerin 
meselelerin! temelden hallet 
mek icin kurulurlar. © halde 
işçilerin soayalist partilerile 
toplanmaları Kendi fyiliklert- 
peğir. Bonun Aksi bir tutum 
wend! aleyhlerineğdir, 

İşçilerin meseleleri için arta- 
ya çıkan sendikacılar, kendile: 
rini ve işçileri sosyalat parti- 
irin aleyhine Aürüklüyorlarsa, 
o sendikacılar, işçilerin kuriu- 
Inglarina engel oluyorlar dk- 
mektir. Böyle sendikacilar, sen 
dikamlık görevleriyle anlatl- 
maz şekilde ters düşüyorlar de- 
makii, Ö zaman #endikacilar 
rın Aâmaçlariyk harekelleri a- 
ramoda hiç bir tutarlık olmaz. 
Du tril bir sendikarılık ül 
almaz bir sendikacılık olur. 


TÜKKİYE'NİN 

GERÇEKLERİ 

Türkiye'nin gerçekleri bütün 
akli başında Manlan ciddi dü- 
yüncelere ö#evkedecek gckilde- 
dir. Hiç ihkan yok, tam anla- 
mayla, halkımız bugiin feleğini 
ket! kasıp kavurmakta olan bẹ 
gaşırmış durumdadır. Memie- 

Sayfayı çeviriniz 


9 


- silik gün be gün artmaktadir. 
Dış dikelere mzk kapıları nra- 
Ötesinde, yüzbinlerce  insatimiz 
İş Bulma Kurumun kWaplarımla 
ara büklemektedir. Türkiye'den 
kopan Işsix alkınlarımn önlem. 
mesi İçin pusdportumüz Avru- 


pa Ülkelerinde geçmez üjlmüş- 
tur, 

Ekonomimiz dar boğuzları 
gelip dayanmıştır. Paraman 


değeri hızla düşmekiedir. Ha- 
yat pahahlığı gemi amya pil- 
mekisdir. Karnıhorsa, memleke- 
U kara kara kusatmaktoachr, 
İhracatımız azalmakta, ithali. 
uma arimakladır. Altın ve gil- 
miskennen arhan i'i hazine- 
min gibi tıngır fımgır OÖttüğü 
için Mhutiturnz da döşeekilr. 
İlkalâtın düşmesi, yatırım im- 
kânlarınıı azslması ve hesap- 
mara dışa bağlı olan (sanayii 
mizde üretimin düşmezi demek- 
tr. Du tee Işmaliğin daha da 
artmas demektir 

Banoylde © 12 gelişme kay- 
detmek Isteyen plan bu hedefe 
varamazken, tarımda © 4.1 ar- 
ty gözeler plan, “© 10 da am- 
yarken, İnşailla © T.2 hedef 
gösterip © 101 e vurmaktadır. 
Konutta < 59 hedef gömlerip 
© M3 ye varmaktadır. ¿Türk 
balk) pla ndeğil, pilv Miiyor; 
dlyenler, kurdukları planleria 
Özel sektörün akar hesaplarına 
Wamet etmekteğirler. 

Yabancı sermaye, Türkiye- 
yl yabuncs #oymuktadır. Geçen 
sene yeniden gelen 14 mliyon 


dolarlık (yabancı sarmaye'yo 
karglık, Türkiye'de o varolan 
abami sermüye, dışanya, 27 
miyon dolarık kâr O trunsferi 
yapmıştır. 

Meseleler bunlar, endika- 
irin emi bunlar için mea 


vermelidirler. İşçi emekliligiy- 
le igili tasarı Üzerindeki gay- 
retlere, murein da olsa, bir ör 
yereğimiz yoktur. (O Makbulü- 
muxiur. Ama mesele Andres ü 
deft, işçi mmi ve diğer emek- 
ol mmia açsından bakıldığı 
zaman Öyle davalar varki, bun- 
ların Kermani bağırmak gu- 
irmak deği, kıyemelleri ko- 
parmak az gelir. Demek istedi 
imiz, gözlerimizi ve gayrelle- 
Timizi Türkiye'nin kurtulüj dm- 
vanus çevirelim, 


KARA LİSTE 

Türk - İş'in geçen seçimler- 
Gen bo yana bir de kara listeri 
var. Bunu göre İşçilerin alcyh- 
lerine çalışan senatör ve millet 
vwekfilerini tekrar seçtirmemek 
kampanyası açılmaktadır. Şim:- 
dl) yine bunun lh edilmekir. 
dir. Bir kere bu pruiikie ola- 
cak İş değlliir. Nitekim geçen 
aslında ty bir aldatmücadır. A- 
merikan aldetmecashr, Ger- 


çekte, 
#lacakları gey soygun düzenl- 
nin kendisidir. Türk halkımın 
menfanteriyle uyuşmayan dii- 
yenin hendisidir, Sendikalar bu 
düşenisye karşı kurulurlar. 


SONUÇ 

Tunç'un şimdilik bütün gil 
nahları bir yana. mesoleyi gu 
veya bu niyetin ortaya Atması 
dn bir yanı, son yaptığı Ig sen- 
dikacılık açısından faydal: ul- 
muştur. Çünkü <Pürtilerilsti 
srndikacılıkı hikâyesi artık ye- 
rin dibine geçmiştir. Sendikarı- 
larm hesaha kitaba zerrece wy- 
maz Şekilde beylerin partileri- 
ne bağlanmaları, onlin berbal 
halde birbirlerine düşürmüştür: 
Kör particiiik gayretleri işçi- 
lerin hüklarım aramaktan di- 
ha ağir baamiştir. Hind! biri- 
nin ax dediğine diğeri Kars de- 
mekteğir. Bu, meşhur <pargm- 
la ve idare ets fermillürün my- 
gulunmamıdır işte. 

Oyen sendikach Kendi jèr- 
gehleri ve ieapları İçinde ele e- 
arsayı, normal 
Weller, bitin âendikacılar äl- 
mf açısından giderek bir parti- 
de toplanncaklardı. Ve hinliyie, 
İşçilerin gerçek partiatyle aen- 
gikacılık hiçbir raman geti- 
mayncaktı. 

Dünya feşileri, politik hekla- 
mm elde etmek igin loyametiv- 
ri kepornuglardir. Birim sen- 


dikarılarımiız MWe bu hakları im- | 


kâr için göni nimas #ariplikler 
etter. Şimdi meselelerle ve 
biribirleriyie dolngmalart, toi- 
Were. bir Siçilde de osin. gercek- 
ler! anlatacaktır. Ve. bu dola- 
sikhk çAzllürken ami dolagk- 
hk da bir ölçüde çözülecektir. 

Tung yaplığı çıkışla, kendi 
hesabına pek tahmin edemed!- 
gi zor bir durumla karşılaştı. 
mian sonra can derdiyle 
Tungu Oderekliyorum karn- 
panyasmnı ahri. Bundan te 
bu tg kuru lf gürültüsünden 
gıkıp bir şekle gireceklir. Hiç 
değilem bam senikslarda böyle 
olacaktır. Yani mesele, Tunç'u 
ya da Tunçinr korumak gek- 
linden gkıp, seondikacılığın të- 
mel kuraliarma uymak şekline 
girecektir, 

Hele hingan Bte #kenmnie 
koğullar daha da bindirdizçe. 
dar bogazinra dar canlarla gi- 
rildikçe İşin İçinden, pahalılık 
karşında Üç giinde kıymetten 
düşen, sözleşmelerle da mkan- 
lamayscaktır aruk Qin yak- 
tan var çıkmaz O zaman, te- 
mel sosyal ve ekonomik sorun- 
lara inilmeden bir Şey yapi- 
mavarağı iyice anlaşılacaktır. 

Unntuimasn, sendikacılar, 
kendi aralarında arabam kuv- 
guu yapmak için değil, işçi mm- 
ninni kurtuluş kavrasım yor 
mak İçin msendikacıdırlar. 


işçilerin kara İlstelerine | 


olarak bütün | 


| 


LOUİS ALTHUSSER | 
ma bitin bunlar eadeve ta teorik Hkelefi temel ederler. 
BA markanin klaslalerinin Yukarda sörü edilen gartiar al- 


tewrik yapılarıyla ilyliidir. 
Şindi başka şeyden söz otm- 
miz gerekiyor : Markelizmin 
pratik yapıllemudan; yan! 
Markeist teorlyle işçi hareketi- 
tin birliğinden dogmus bulunan 
“muf mücadelesi örgütlerinin 
siyasi pratiği ve hu pratiğin 
#onuyçlarından. 

Marksist Ükelerin marksir. 
min teorik yapıtları içinde'epra 
Uk durumd: varolabilereğini 
göstermiş bulunuyoruz imiş 
bu Ukelerin, marksizmin pratik 


| yaptilar İçinde de pratik du. 


rumdas varolabileeeklerini pas 
termek gerekiyor. 

Gergekien, kKomimisi partie- 
Tin alyas pratiği, mevcul tem- 
rik inhilller İçinde tmlunmayan 
buz marksist İlkeleri, ya da tai 
ilkelerin teorik sonuçlurmdan 
bamlarım, pmiik durumda İçe- 
reblir, ihia Birt 
teortk öz bakımısdan amf mi- 
cadeical örgütlerinin #iynsi pra- 
Lie, bazı hallerde ve bam konu- 
larda ve bazan çok geniş bir pe- 
kilde, mevent teoriden İlerde 
bulmabllir. © halde, siyasi prae- 
tikten içerdiği, ve meveut İso 
rinin durumuma göre daha ller- 
de bulunan teorik unsurlar egr- 
Kartilubilirs. 

Üphesiz atic Konusu olan 

herhungi bir pratik, «ken- 

diğinden: tir pratik de- 
Bi, örgüt ve eyiemlerini mark- 
sisi teori Üzerine olurtan dev- 
rimel partilerin pratiğidir. me- 
ne gliphesix, wiz konusu olan. 
hatti marzsis? tèni Üretme 
enturtulmuge olan pratiklerden 
herhangi biri değil, ama mark- 
sist teoriyle doğru bir ilişki ha- 
Inde bulunan bir pratiktir. (1) 
Bau fel gari altımda, devrimci 
bir partinin siyas! pratiği, ilr- 
güt yapım. hedefleri, eylem bi- 
çimleri, mmf mwilondelesi yün- 
timi taribi #omuçları va...) 
marksisi teorinin, belirlf #ormut- 
gerçek şarilar içindeki gerosk- 
kesmesini teşki) eder. Bu İlkeler 
teorik keler olduklurımlan, e- 
der bü gerçekleştirme doğruy- 
sa, mutlaka İsarik bir defer ja- 
ryan sonuçlar meydana gelirir. 
Bu senuclar aresgipda, bazıları, 
adere o zamana kadar blilnen 
teorik ilkelerin bir uygulamas- 
m, bum Xarşikk bnsku bazıları 
di teorinin © günkü durumun- 
da kendini ghatermeyen teorik 
unmurları, teorik sonuçlar, hat- 


nda, marksiyi devrimci parli- 
lerin siyasi pratiği, siyas] teori- 
ye göre İlerde bulunan teorik 
unsur, som; ve İlkeleri, pratik 
durumda igte böyle ihtiva ede- 
bilir, 

Bu nedenli, emarkalımin Ib 
kelerini nerede bularığız”*. em 
rusuda, şu cevnim verebiliriz - 
aym zamanda, hem marksizmin 
Klasikderinin teorik yapıtlarında, 
hem de komümisi partilerin 
pratik yapılarında. 

omünişsi partilerin «pratik 

yapitiaria ya da #iyasi pra- 

~~ Üğinden Aanlaşılmam gere 
hen şeyi açıklayalım. 

Bundan anlaşılmam gere- 
ken gey, gout dürüm İzerin- 
deki siyasi tahiiler, parti çizgi- 
sini tesbit eden kararlar, bu çiz 
giyi tarıminyan ve yorumlayan 
siyasi konuşmalar. siyasi karar 
lar] nekşeden ve onlardan so- 
nuglar çıkartan purolalar ola- 
bilir. Bundan anlaşılmam gere- 
ken gey, girişikm eylemler, bü 
eylemlerin | yürütülme darzış ve 
bu eylemlerin ulaştığı sonuçlar 
olabilir. Bundan anlaşılması gr 
reken şey, ami milcadelesinin 
örrütlenme biçimleri, mf wii- 
delevinin çeşitli düseyleri ara- 
sindak! ayrım ve bu düzeylere 
uygun düşen çeşiili örgütler o- 
lmblir Bundan anlaşlmam g*- 
teken gey, snf mücadeleyi ve 
witlelerie birleşmenin yönetim 
yönirmleri, parti içinde teori ve 
pratik birliğiyle ilgili o sorunla” 
rin, yöpetirilerir tabean rasit- 


daki, partiyle killeler arasu- 
daki ve, ve, soruların çörüm 
tarzı olabilir. 

Komünist partilerin siyasi 


pratiğinin biçimleri işte mmiar- 
dır. Bizeet teorinin henüz var- 
olmayan ikelerini egerçekleşil- 
rebilens, dolayısıyla üreten yeni 
teorik unsur ya da sonuçları, 
pratik darumda, igte bu siyasi 
pratik biçimleri ihtiva edebflir. 
Demek ki bu yen! teorik unsur- 
ları aadece tahililerde, kararlar- 
da, sivaal konuşmalar ya da gl- 
rigilen eylemlerde den, örgüt- 
leme şekilleri ve mmi mriw- 
delesinin yönetim vönlemlerin- 
de de sbramak gerekir. 
Bir örnek nlatım. 
garkaienin work ülkelerinin 
geliştirilmesin! Lenin'in te- 
erik yapıtlarında aramuk 
nörmâldir. Lanim'lıy 9 emperyn- 
Mam teorisiyle işçi hareketine 
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kuzandırmış olduğu Şeyi her- 
kes bilir. Ama Lenin, işçi bare- 
etine, aslında bundan daha go- 
ğunu kazandırmıştır. Ve eğer 
Marx ve Engel'ten sonra mey- 
dana gelmiş en büyük teorik v- 
laylana if bulunmak istenirse, 
bunları Lenin'in teorik metinie- 
rinden çok. siyasi metinlerinde 
aramak gerekir. Lenin'in en de. 
rin ve en verimli tearik bilgu- 
ları, herşeyden nce, siyasi me- 
tinlerinde, yani onun siyasi pru- 
tlğinin Özet» ini teşkil eden 


rumdaki döğişmelerin tahlilleri, 
alınan kararlar ve bunların ap- 
nüçlarımn tahlilleri vaj, göz 
, kamaştırıcı bir ısrarla, bize son 
derecede önemi! teorik bir kav- 

: aktüel uğrak» ya 
kavramı. Lenin'in 
markati bir partinin eylemi 
İçinde bu partinin mücadelesini 
yönetmek için Üretmiş bulundu- 
Bu bu kavramı iya da İlke), sma- 
dece tarihi materyallam için de- 
dil fakat yakinda gösterilecek 
oldugu gibi, diyalektik mater- 
yaliam İşin de, terme) bir mark- 
sist ilkedir : bununia biriikte, 
bu kavram, mevcut markaist 
teori içinde, seçik, dört bap 
mamur bir şekilde bulunmuyor- 
du... 


Öylesine teorik bir verimli- 

Uk ve böylesine bir teorik 

nem tapyan bir ilkenin, 
Lenin'in 1917'den Iiye kadar 
yaptığı tahlil ve siyasi konuş- 
malar içinde pratik durumda 
varoluşu, Sör götürmez bir ger- 
çekilir. Bu ilkenin Lanim'in sl- 
yasal yapıtlarından «cikartilma- 
mm» düşünülmeksizin, pralik du- 
rumda kaldığı da maalesef bir 
başka gerçektir. Teorik bir ha- 
sine guricikta, «il altında, Le- 
nin'in siyasi yapitiarmin işin. 
deydi : ama kimse ckeyfetme- 
di» bu hazineyi ve kımr kaldı. 
Bununla birlikte, pratiğin, ve 
siyasi pratiğin reamen ilân edi- 
len Öbeeliği, Lenin'in siyasi ya- 
pitiam üzerinde yapılan aiste- 
maliik araştırmalardan esinlem 
memişiir. Şüphesiz, komünist 
partilerin pratiği içinde, Lenin’ 
in siyasi yapıtlarından biyik 
dersier çıkartılmıştır. Ama, 
Stalin'in yazdığı <Leninizmin 
bu yapıtlardan, Lenin'in miyan 
#atemalik teorik yapıl kar- 
tılmamaştır. Hele Lenin'in alya- 
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mM pratğinden, tarihi materya 
Uzm ve divulektik maleryaliz- 
min teorik kavramlarına, dula- 
yuyla Lenin'in siyasi pratiği 
tarafından Üretilmiş bulunan 
önemli teorik, hattâ felsefi ke- 
giflere dayanan hiçbir sistemu- 
tik teorik yapıt çıkaritılmamış- 
ür. Ayni tarda, Marx'ın yapit- 
larında birçok teorik kavramın 
rpratik durumda, kaldığı da 
doğrudur. Sonuçları burin ken 
disini acı act duyuran bu cansi- 
kım durumu neye bağlayabili- 
ris? Hiç gOpbesiz, umf düşme” 
celemeler yapmak için kendisi- 
ne zaman vermediği işçi hare- 
hetinin siyasi görevlerindeki 
ivediliğe. Ama bu durumè, ge- 
rek marksizmin gerçek prati- 
dimlen, gerekse marksist teori- 
yi Üreten prutikten kopmuş ve 
yapatları Üzerinde olduğu gibi, 
büyük klasik metinler Üzerine 
de yanmtmig bulundukları am- 
plriem, evrimcilix, bhOimanizm, 
pragmatimn gibi burjuva ides- 
lojiterinin etkisinde kalan «işçi 
amfi aydınları; on marksizm 
anlayışına da bağlıdır. Ne olur- 
ma disun, bu durum, önümüze 
sarih bir görev koyuyor: Siyasi 
yapıtları birçok teorik bulgular 
içerdiğinden, Marx'ın. Leniw'im, 
ve büyük kominis yöneticile- 
rin, sadece teorik yapıtlarında 
söylemiş oldukları şeyi değil, 
ayrıca bu yapıtların pratik dır 
rumda içerdikleri şeyi de çıkart 
mak. Geciktiriknmemesi gereke 
bir görevdir bu 


Üyük teorik olaylar her za 

man ve sadece teori alanın 

da ortaya çıkmaz. siyasel 
alamadı da ortaya çiktığiş ve 
bu yüzden, siyasi pratiğin, bux 
kesimlerinde teoriden İlerde bu 
lumduğu olur Kendi öz gelişme 
al içi, birçok bakımlardan, bü- 
yük bir önem taşıdığı halde, te- 
örinin, Kendi malüm ve ream! 
alani dışında oluşan bu teorik 
olayların farkına varmadığı © 
for. (2) 

Eğer (G. Cangullhem lars- 
fından Galllée'ye uygulanmış 
bulunan mükemmel bir formi- 
günün, «söylemek. kelimeşinin 
gerçek anlamında, <zhakikat 
söylemek, oni yalıtmak, tanım 
lamak, anlatmak, teorik kami- 
lirla, yani Murx'ın İsisdiği pgi- 
big kesin bir «açıklama düzeni 
mes konmüş bir konuşma İçin 


Öde ispatlamak olduğunu e 


diyorsuk), ayni zamanda «haki 
kull söylemek» durumunda ol- 
maksızın, «hakikat içinde alu- 
nabileceğinis tesbit etmek mo- 
runda bulunuyoruz Bu = ayrin, 
çok geniş bir anlamda unlaşıla- 
bilir : yalnız hakikat eşiylendi- 
gis Surman değil, ama, ayni za- 
manda kendine uygun izorik bi- 
çimi, esöylemez biçimi, ya da 
world konuşması Üretilmeksi- 
Bin, «epratik durumda bir teo- 
rik öz Ürelildiği zaman da, cha- 
kikat içinde olunur». (Böylece, 
hakikati söylemek'sizin. bizzal 
teoride hakikati içinde olunabi- 
lecepin) görmüş bulunuyoruz. 
Marksist (felsefe, Kapilai'de, 
pratik durumda işte böyle bi 
lunur : Kupital, makelst felee- 
feyil «söylemek: sizin, marksist 
felsefenin kesin açıklamasını or 
inya koymaksızın. elbette mark 
sist felsefenin içinde bulunur. 
Bu şekilde, siyasi pratikte, tev- 
rik konuşmanın gerçek anlamın 
da bir hakikati söylemek» si- 
rin, #hakikat içinde olunahllece- 
Čini» yukarda görmüş bulumu- 
yorit 


Bu hakikati #öylemeksizin 
hakikat içinde olmak olanağı, 
pratik durumda bir teorik Gries- 
teorik durumda bir leorik öz 
arimmndaki ayrım, bütün bu öğ 
nertler, birer belâgal oyunu de- 
dildir : bu öneriler. teori ve pra 
yaplıklarma, hem leoride hem 
de pratikte «pratiğin önceliği; 
ni doğruladıklarına ve de, bep- 
sinden Önemlisi, yanlış bir Iliş- 
kiyle doğru bir ilişkinin karşi 
amran arasnda gidip gelebi- 
len bu ilişkideki değişmeleri bi- 
oo gOeterdixlerine göre, doğru- 
dan doğruya markuizmin ta 
kendisine değsin önerilerdir 


N° varkie yeni bir teorik özün 
pratik durumdu marisist 


teoride, yi komünist parti- 
lerin pratiğinde var olabileceği 
her te Kedar doğruyma da, 


marksist teoride olsun, keomü- 
nist partilerin praliğinde olsun, 
«pratik durumda varolan her- 
geyin isorik bir değere sahip 
dir. Sadece «apratike kinde bhu- 
kmuimasm sebebiyle hakikat için 
de olunduğumu söylemek doğru 
degildir; tipki sadece hakikati 
*söylemeğe: kurar vermek, ya- 
ni sadece cteoriks görünüşlü bir 
konuşma öngörmek, sadece te- 
ori eyapmakla dn, hakikat için 
de olunduğunu söylemenin doğ- 


ru olmadığı gibi Bu doğru 


| 
olsaydı, Feurbach'in vakthy-] 
le söylediği gibi, bütün gevexe-| 
ler bilgis olurdu. Öyleyse, kötü 
teori «yapılabildiği: gibi, kötü 
pratik de yapılabilir. Hiz bunu | 
tsorik düzeyde oldugu gibi pra-} 
tik düzeyde de, Lenin’in güus- 
rimai tam manasıyla açtığı 
inti bir örneğini biliriz : İkinci 
Enternasyonal'in teorik ve ai- 
yasi revizyonizmi, 


ma sadece bu örnek bile, J- 

nimim şu son İsorik So 
runu koyar : markuizmin teorlk 
pratiğinde, alyasi pratiğinde de 
olduğu gibi, teori He pratik a- 
rounds doğru bir birlik sağla- 
mak, yan! bu birliği mâruz ber 
lunduğu sapma tehlikelerine 
kargı sağlama bağlamak igin ri- 


âyet edilmesi gereken partlar | 
nelerdir? Bu sorunun cevabi | 
teori He pratiğin, hem teðrik] 


pratik hem de alyasl pralik a- 
lamndaki birliği Özerin bir 
genel iceri e, bu iki alamni 
teoriye bağlıdır : bu teori, an-| 
cak bu birlikteki değişimin kar- 
mi omrian iyanlış biriik, doğ- 
ru birik) teorisini kendi içinde 
barındırmak şartıyla genel bir 
nitelik kazanabilir. Bu güç ve 
İvedi sorumu koymak ve çözüm 
lemek ight slilihmz da <değilir; 
komünist partilerin bütün Ide- 
olojlk mücadele (Engeli ve Le- 
pim'in, dogmatizm ve teorik rë- 
vieyoulmme “karşı mücadelesi) 
ve siyasi mücadele (dogmatizm 
ve siyasi revizvonlum! deneyi 
elimizin altinda bulunuyor. Bu- 
rada da, son derecede yüksek 
teorik Önem iagiyan tarihi pro-| 
tokolleri, hiç giphesiz pratik 
durumda İçeren bir deneye sa- 
hip bulunuyoruz Huulardau yä- 
rörlaamak için çalışmaya ko-| 
yubnak yeter, 

Bu çalışmadı, kaynaklar güç 
Wklerden çok dahi ağır bust 
yor. 


ekonomisi ve evrimci pratiğin | 
marksist deeriyle olan ilişkisi, 
esas İtibariyle yanlıştır. | 
(2) Marksist teorinin Lammin 
pratik ve Hümik diği a 
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@ Bugün her gerçek sosyalistin 
görevi, Sosyalist Devrim için mücade- 
le etmek, bunun için de bunu gerçek- 
lestirecek güçlerin daha sağlam bir 
biçimde örgütlenmesine, daha yoğun 
bir biçimde bilinçlenmesine katkida 
bulunabilmek için bütün olanaklarry- 
la, olanca akıl ve güçleriyle çalışmak- 


m. e 


i, KÜÇÜK BURJUVAZİ 

a. «Şehir ve köy klicfik ur 
İnvazisi, bir miktar Üretim ara- 
na ve toprajfa şahip bumi- 
masana ve kimi durumlarda bp 
gücü kiralamasina rağmen, da” 
hn çok emeğiyle yuşayın ve ka 
Pltaliat düzende Ipuçları kump- 
Tadorun einde loptancı, teferi 
gibi asalaklur larufındnn sömü- 
Thien bir mmftir.s if 23) 

b. Orta köylü ye yoksul küy 
Mi ekeğremizinin haklı balun- 
duğu Türkiyr gibi geri bir ta- 
rim ilkesinde, küçük burjuvazi 
#yyıca da çok önemlidir. (5,24) 

e «Türk toplumunda pek 6- 
nemil bir yeri olan, çoğunluğu 
Küçük burjuva közlen gelme 
taker-sivil bürokrat aydın atmi- 
Te de (ki öğrenci gençliği ve 
meslek eorhabının çoğunluğunu 
bu ziboreye Kulubllriz) kügük 


birjuvazi içinde ele alinmaih- 
dir. (8. 233) 

d «Türkiye gibi bir Ülkede 
küçük burjuvazi... Balı top- 
humlarma kıyasla çok daha bil- 
yük bir devrimei potansivele 


sahiptir, Küçük burjuvaziy!i dev 
Time! güçler arsanda #symak 
üerekir.r (E. 23) 

©. do miker-sivil aydın züme- 
re, kök bakımından, genel du 
rum bakımından (inde şayık 
mas gerektiği Türkiye küçük 
burjuvazisinin en bilinçli kohi- 
hu teşkil etmektedir.» (B. 25| 

f. «Baym yarım mliyonu bu- 
lan asker-sivli aydın zümre, 
Türkiyede ordüün olium, Gaviel 
mekanlamamında lsum, (kili 
noktaları elinde tutmakiadır. 
Bu simre Tanzimattan bu ya- 
nt Türkiyenin yönelimini çok 
kez elinde tutmuş, hiç deilan 
bu yönetimde Önemli rol oyna- 
maışlır. Yüz wih aşan bir süre- 
dir, Türk tarihindeki pelleme- 
ler bu zümrenin durgammı ië- 
mre iB. 24) 
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g. «Kiigik burjuva küçülür de 


olan mülk mihi olarak, âh 
sağa, sömürülen bir kije ola: 
vak kâh anla eğilim gösterir. 


Bu tutearmezhk. opu zaman ZJ- 


min kendi çıkarlarına aykiri 
trtumlara. bindiği dal: Kene 
durumlarını  slirdklemigt{r 
is. 280) 

nh, <Bbyle olmasaydı. küçük 
burfuvn bilrokragial O tetldarın 


igbirlike] sermaye ve feodal a 
falar ortaklığımn ¢line peme- 
kin] sağlıyacak olan sartlan 
kendi eliyle hazırliamazdı» 

(B. 28) 


k d.n izde küçük burjüya 
Mökten gelme aydinlarn nei- 
Meünü eltiği mmrh reformis- 
mn, anti - feodal hareketlerin 
hiç biri bu güne dek emekelye 
somut olarak herhangi bir ka- 
yang gaflamuniugtir.» (S. 18) 

j. Ama De olursa olan, * 
küçük burjuva reformistleriy- 
le... güçtirliği kurulmadan mil- 
I demokratik devrim başarıya 
ulaşamaz, emperyullam kaju mh- 
sarı edilemez, demokratik ye- 
formlar geTceklegtirilemez” » 
iR. 25) 

k. «Küçük burjuva birokrasi 
sinin ideolojisinin, günümüzün 
yarilarına uydurulmuş bir Ata- 
törkçillik olduğu söylenebilir, 
Kemalizmin milliyetçi, antl-em- 
peryalist {Ikelprinin 'Pürkiyede 
meyal adaletin gerçekleşiiril- 
mesiyle aki iakıya bağlı olduğu 
ve köklü dönüşümlerin bu pi- 
nün Kemullst polllikemnin ay- 
rlmaz hir parçam olduğu hilin- 
ce aydı çevrelerinde yayın 
ür.» iS. 27-28) 

Ll «Amerikan emperyalizmi 
ve İşbiriikçlleri, gu anda, tari- 
hinde bir Çannkkale olan, Mk 
basani mill kurtulug savai © 
lan Türk ordum subayın, has- 
hea görevi Amerikan ve Yerli 
mnürücüler hesabına kendi hal 


hint baskı pltinda tutmak olan 
düny Amerikimn xendi Jml- 
kundan Kopuk ordularının wal- 
dsl Üniformalı operet subaylu- 
rına benzetme çabasındadırlar, 
(Oysa yüzyıldan uzun bir sire 
dir Türkiyenin kaderine hük- 
metmiş olan neker-sivii hirii- 
rat zümre, bir geçmişin, bir ge- 
İsneğin ftemsileiyidir i Burun 
içindir kl) biz terin ağır Imi- 
sancağı, mill} geleneğin fistiln 
geleceği kanısındayız. (Bu ta- 
rih bu gelenek,) asker nivi sy- 
thn Zümre İle teitriike! serme 
ye-foodal ağa ftlifnki arimnda 
uzun göreli bir anlaşmayı frm- 
kings kılarak kadar güçlüdü: 
i8. 27, 28. 37) 

m, <Ağker-sivil aydın Zümre 
ile işbirlik sermaye-feodal i- 
fe iinlkr grasa bir uzis- 
ma olabilir mi? Böyis bir ii- 
lagmayı mümkün küücük mad- 
d temel Türkiyede yektur. 
Türkiye'de nimetler esvıhdır... 
Ma sayili nimetler her ki ta- 
rafida Sevindirmonk biçimde fi- 
leqtirilemez.» (S. 2%) 

m <İşbiriikçi wrmayenin ege- 
men bulunduğu bağımlı bir ka- 
pitalist düzenle mmf çgikâr ns- 
la bağdaşmayan #ilçük İmrju- 
vazl, billinçlendiği Holde der- 
rimden yanadır. Hem MU Tie. 
mokratik Devrimden yana hem 
Sosynlist Devrimden yang... 
if, 23) 

o. «Devrime! kadrolari eğite- 
ceğiz, bu srada kemidi kendimi 
si de eğilteceğir Küçük burju- 
vaziyi temsili eden dosilarımı- 
vin eğilimine de katkıda bolun- 
maya dgaligacığır Onlam £gör- 
çek devrimeller olmaları, tutar 
h bic devrim çirgisini izlemele- 
ri gerektiğini, devletin fist mer- 
ellerinden çelme Uk #algıtta yil- 
mümaliri gerektiğini seyleye- 
ceğir.» (8, 29) 

ogürün Türkiyedeni kü- 

ik burjuvazinin muhiyeil 

ve Özellikleri hakkındaki 
görüşleri unlar. (kuyunun 
feahammil sırlarını sorladığı 
mın bile bile, bu urun aktar- 
milan yapmak zorunluluğunu 
duydnk. Böylece, bir kere, gë- 
rüşlerimiz ekaik yanmitimığtır. 
denllemiyeceklir. Sonrada, oku- 
yuca bunlarla bizim İleri sürece 
Kimiz görüğer arasımlak! kar- 
gılaştırmazını daha sıhhsili ter 
şekilde yapatilecektir. Burada 
şunu hemen bellrielim ki bizim 
hi karşılaştırmanın sonucu hak 
kinds hiç bir endigemiz yoktur. 
Cini, bilimeei sosyalizm hak- 


ürkiyede Sosyalizm Tartışmaları 


Milli Demokratik Devrim Fetişizmi 


“ie 


kmda bir parça birisi olan sağ 
-duyu sahibi bir okuyucu, yu- 
Akla kaydedilenlerin bilimesi 
sosyalist hir tahlile uzaklan va 
Kundan bir Ogia!) olmadığımı tev- 
Wite zofluk çekmeyeeektir. Mi= 
Zim bu görüşler hakkında pen! 
bir Süklüm olarak söyleyebilece- 
Eimiz gey, bürların tehlikeli bir 
"msker-sİvll aydın zümre dal- 
kavukluğunun, ya Gh, Gaha ha- 
yırımh bir yarumle, kubu bir 
küçük burjuva sosyalbunine tes 
Uimiyetin ifadem olduğudur. 

Bunu belirtifkten score bazı 
vwktaların, kigarn, fala syrin- 
alı eleştirisine geçebiliriz. 

Şunu bemen belirteilin ki, yu 
kardo kikik bMurjmvaziyle Mgt 
ii olarak ileri sürülen görüşle- 
tin hemen herien hepsi yaniy- 
ter ve brogiirin kendi kaydet- 
HE) bilimsel soeynitzmin şü te 
mel önermesiyle çelişmektedir: 
#..., Dir toplumda mniflann ve 
#ümeelerin devrime kargı tutu- 
muna tayin eden şey, son tahill 
de, ö mmf veya #ümrelerin top 
Jam ekonomisindeki yerleridir: 
im, 19) 

çük burjuva! ach altında 

toplanan smuf ve tubaksla- 

Ti aralarındaki ham benzer 
ilklere bakarak diğer anita: 
gim mütecanla bir sf Aayrın- 
ya İmkân yoktur. Küçük tum- 
Jovusi, büyük burjuvazi (le po 


letaryn arasndı yer alan bir 
simi, bir orta emitir ve buru 


da kendi içinde aşağı ve yukari 
oria simi olarak iki hbilüğe n- 
vırmak gerekir. Marx ve Fri 
rels im aşağı orta anin dav 
rimelliği hakkındaki görüşleri 
ghır 

Aşağı orta sınıf, Küçük ima- 
ie, Güökküneı, zananiği, Hoy- 
HL bitin bunlar, orla sınıfın hl- 
Harak Yürlukları 
kurtarmak cin 
burjuvaziye karşı miradije t- 
derler. Onun Min buninr dev- 
rime! değil tutucudurlar. Hattâ 
gericidirler de. Çünkü tarihin 
tekerleğini gerisin geriye düm- 
dürmeye çalışırlar. Eğer div- 
rimelilkleri tutarsa, bu pnonk 
proletaryamn saflırına kagintl- 
mas Zeçişlerini pietiniinde tit- 
maları yüzündendir; calar biy- 
loce, o andaki çıkarlarım değil, 
eelecehteki gikarlarımı gavunur 
lar. kendilerini proletaryanın 
görüş açınını O yerlegiirehilmek 
icin, kendi açıların terkeder- 
leri 


rer parçam 
yok olmaktan 


Marx ve Engels aym orak 
eserlerinin diğer bir yerinde de 
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dan yana çıkan yazarların, bur- 
juva düzenini eleştirirken, köy- 
inn ve #içük burjuvsmn ül- 
çölünü kullanmaları ve işi m- 


Küçük burjuva #osyullami böy- 
le Meoğrdu.: 

Orta amin aşağı katlarının 
igleyen sömürü mekanizması ile 
proleterleşmekis ve proleterleş- 
meye mahküm oldukları tarihi 
olgusuna dayanarak bunların 
posyallatce = bil inciegtirihneieri- 
ni anflayacak eylemlere giriş 
bunun gereksişliğin!i telkin èt- 


list devrimcilikiir? 

ukarı orta simin pelince, 

arta amfın fist katları ti- 

caret, tarım, imalit, ulaş- 
tırma, hizmetler gibi faaliyet 
alanlarında gözleri daha yuki- 
miara trmanmakta, yayi bü- 
yük bürjuvalaşmakta olan, ve 
ekonomik durumları Ogüçleri 
kendilerininkinden daha biyük 
olanlar kurguanda zayıf olmak- 
la beraber dahi güçsüz olanla- 
rı öyneyve yelecek kadar kuv- 
velli sermaye ve toprak sahip- 
lerinden meydana gelir, Bunla- 
fin ekonomik çkurları ve bur 
dan dolayı da iitolofilem hawi- 
madan seyalirmden yani ol 
Böyle bir şev, eşyanın tahlatı- 


rn ortak igherini yürütmekle gñ 


` erupt... 


ekonomik ve sosyal durumları 
değerlendirmek yerine, «tarih» 
gibi egeleneks gibi metafizik 
unsurlara atıfta bulunarak ide- 
ailemin hayal dünyam içinde 
gezmenin ve maalesef ctraf: ya 
mitmamn açık bir örneğini ver 
mek yoluna giimig areata. 


Çünkü, nimetler «<saythe olsa 
bile bunun aralarında bölüşüle- 
ceği keseler de «sayılıdır. Yu- 
kanda belirttiğimiz gibi, bürok 
rasinin belli bir kısmı tatmin 
#ğdiimektedir ve bu kum tat- 
mini gerçeklen gereklidir ve 
yeter, yoksa tamammon mem- 
nun edilmesi gibi bir mesele ve- 
ya Borunluluk mutlaka meveyi 
değildir . 
IV. PROLETARYA 
a. «Türkiye proletaryanın 
hala geniş ölçüde <kendiliğin- 
den mmi» durumunda olduğu, 
«kendisi İçin mmi» olma yolun- 
dn ancak Wk adımları striskta 
olduğu bir getçekilir. (a 18) 
b. «Türkiye'nin, tarihinde hiç 
bir zaman gerçek bir kapitalist 
gelişme görmemiş olması, feo- 
dal Mişkilerle O bağdaştırılmaya 
gabglan bağımlı, kmr bir Ka- 
pitalist Eekenomiğde proletzrin 
yerinin iğretiliği, sanayi İşçile- 
rinin büyfük çoğunluğunun köy- 
le bağlarım sürdürmeleri ve iy- 
ginin yarı köylü vasfını muha- 
faza etmesi, şehir ve köy arn- 
Türkiye proletaryasının o bilinç. 
lenmesini, kendisi için mmf ni- 
teligine bürünmesini geciktiren 
sikenler uürumnda zikreğdilebi- 
Hr.» im 18) 
©. <İşçi sınıfının ve köy pro- 
betaryasının, anil-demolratik zi 
mrianmiara tihi olmayan, ken- 
di öz siyasi örgülüiyle paollilka 
alannda yer alabilmesini miz 
kün kilan gerçek Özgürlük or- 
tamı hiçbir zaman yarntılama- 
Hiç şüphe yok ki, ger- 
çgeklen demokratik bir ortam- 
da, Türkiye emekçisi şartlan. 
malarından Kendini kurtarmaa 
m bilecek ve 'Türk toplumunda 
en devrime! güç olarak yerini 
alacaktır. » is 18.19) 
ugtin yeryüzümle sosyalist 
devrimin başarıldığı ve bu- 
oun ardından sosyalist ku- 
vam etmekle olduğu ülkeler a- 
rasında, bu Oo maddede aözli e- 
dilen şartların sosyalist devrim- 
ten önceki dönemde İlam ger- 


Öte yandan, kapitalist geliş 


me ive demokratik devrim) he 
işbirliği ederek onun kap!taliat 
gelişmeyi (ve demokratik dev- 
rimi) gerçekleştirecek duruma 
gelmesine yardımcı olmam ve 
ancak bundan sonra burjovazi- 
ye karşı sosyalist devrim ‘gin 
mücadeleye girişmesi gerektiği 
tezi Meri sürülmüş ve fakat bu 
tezin yeçersizliğ! tarihen [sbat 
ve tesch ediimiştir. 

Sosyalist (kuruluş için değil, 
çünkü bu sosyaliat devrimden 
#onraki bir İştir) devrim İçin 
mücadelerin ekonomik - sosyal 
ve politik yariların mevcut ves 
ya yeterli ölmümüsi sebebiyle 
seynlist devrim mücadelesinin 
günümüzün değil fukat daha 
lerdeki bir zamanın işi olduğu- 
mu Söyleyen milli demokratik 
devrimci tezin geçersizliği ta- 
rihi vak’aiaria sabit olmuş İm 
tezden tek fnrkı, demokratik 
devrimi Zürçekleştirmek için 
burluvaziyle işbirliği yerine kü 
çük burjuvaziyie daha doğrumu 
ebunun en bilinçli kolunu tey- 
sil eden meker-sivil aydın züm- 
reo İle, işbirliği yapılmasını, o- 
mala güşbirliğine girişilmesin! 
öpermesinden ibarettir. Çünkü, 
broşüre göre, Türkiye proletar- 
yası «Türk toplumunda en devy- 
rime! güç olarak yerini antak, 
«gerçekisn demokratik bir or- 
tamda alâcaktır » Böyle bir or- 
tam henüz mevcut değildir, ve 
yaratılması da ancak ve ancak 
“küçük burjuva reformisileriy- 
le güğbirliği. kurularık miim- 
kiln olabilir. 

Ru üçıklamalarımızdan anla- 
glacag: gibi, bugünkü mücade- 
lade işçi ve köylü emekçi mnit- 
lara wmf olarak hemen hemen 
hic bir görev tanımayan bragi- 
rün aşağıdaki sözleri düpedüz 
havada kalan boş sözler değilse. 
oles oleae, sudece bir temenni- 
den ibarettir : «... gagfonimda 
mill demokraiik devrimi per- 
çekleştiren Türkiye gibi bir ül- 
ke, İlk mili kurtulus #avaşmnı 
igieyen dönemde olduğu gibi, 
devrimden yüzgeri eğip yeniden 
emperyalizmin &ucağına düşme 
ye ran değlise yarı yolda dura- 
maz ve demokratik devrim aşa- 
maandan Sonra sosyalist dev- 
time geçmek zorundadır.ı(4.20) 


ürkiye'deki hakim Eretini 

biçiminin kspitalist üretim 

biçimi ulduğunu kabul et- 
tiği halde ibnak. sayfa 12, 18. 
20, 23), büyün antikaplitaiisi 
mücadeleyi reddeden, bunun ne 
zaman geleceği meçhul İleriki 
bir tarihe bırakılmasını Öneren 
mili demokratik devrimci bro- 
görün görüş ve Iddialari hak- 
kında kt hökümlerimizi yuks- 
ndaki öçiklamınlarmızın mei 
altında şöylece özetleyebiliriz: 


sorumluluğu, bei ve köylü r- 
mekel smflar (ve bir kmm ny- 
dn) digmda diğer bütün «muf 

ü. Sosyalist Devrim işçi san» 
fun topraksız ve yoksul köylü 
umi De birlikle, wosyaliemi 
kurmak için iktidarı gelinesli 
demek aldnğunı güre, Türkiye- 


makie uv seydir, ve 
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eninin, <yiğinları, çök yakin bir gele- 

‘cokte sermaye boyunduruğundan kur- 
tulmak için yapmalari gereken şey Ürerinde 
aydınlatmak» amacıyla yazdığı bu kilap, as- 
ında çok somut bir meseleyi, Rus proletar- 
yaşının Rus devrimi osnasında deviet karp- 
anda nasl davranması gerektiği meselesini 
göz önünde tutarak, esasları Mart'ın «Fran: 
sada Simi Mücadeleleris ve «Louis Bonapar- 
tem 18 Brumaire'is adli kitaplarımda ortaya 
konan marksist deviel teorisini, özellikle o 
günün eportünisileri tarafından «unutulan» 
ya da Tahrif edilen marksisi görüşleri açıklar 
wa geliştirir. 

Kitebin özünü Jeşkil eden devlet anlayı- 
çi, çök kısa bir şekilde, şöyle öretlenebilir: 


evlei, daima ve sadece, eyemen snf 

himmetinde bir baskı ve şiddet aygıtıdır. 
Başka bir deyişle, her devlet, bir egemen w- 
mf dikialeryasıdır, Egemen uniia erilen s- 
mnim çıkarları asla uyuşmar. Bu böyle oldu- 
Ou İçindir ki. proletarya, kendi diktateryan- 
mi kurmak için, İktidarı eğemen sınrlın, bur- 
juvazinin elinden zorla almak ve burjuva 
devlet aygıtmı yikmak, parçalamak rorunda- 
dır. Proletarya diktatoryatı, kominist toplu- 
mun İamaimen kurulmasına kadar, proletarya 
için mümkün olan en geniş deamokratiyi sağ- 
lamak ve eski egemen sruf icin, bölün dev- 
letler gibi, baski altnda tutuca bir devlet ol- 
mak durumundadır. Proleter devlel, galında 
en geniş, en gerçek bir demokrasi olduğu, 
toplum işlerinin İmtiyarlı bir arınlık tarafin- 
dan değil toplumun bütünü taraferdan gë 
gölmeline dayandığı için, komunial toplumun 
kurulmasıyla, giderek gereksiz bir hale ge- 
lir ve ortadan kalkar. 

Lenin'in bölün yanlarının, yazıldıkları 
tarihi ânın somut şartları, stratejik ve taktik 
meseleleriyle olan İlişkileri içinde okunma- 
ları gerektiği söylenir. Bu, özellikle «Devlet 
va İlkfilâls için böyledir. Çünkü Lenimin bu 
kitapta geliştirdiği teorik tezler, her şeyden 
çok, Menşeviklerie Devrimci - sosyulişilerin 
yanlış tutumlarını, özellikle burluvaziyle ko- 
alisyor kurarak devrimi İleriye gölürmenin 
imkânazlığını, ve İktidarın ancak şiddet va- 
luyla elo geçirilebileceğini göstermeği amaç- 
lar. (Ama kilap Ekim ibfilâlinden sonra ya- 
yınlarnabildiğine göre, ihtilâl üzerinde doğ- 
rudan doğruya bir etkisi olmamıştır). Ve bu 
amaçla, aporlünistlerin oltun, O anarşistlerin 
olum, marksist devleti feorisinin «örys olan 
prolelarya diktaloryasını reddetmekte birleş- 
liklərin] göşlererek, her iki akımla da, awl 
ağırlığı IL Enternasyonal opotiinizmine vere- 
rek, amantız bir polemiğe girişir. 

Gerçekten, İl Enternasyonal liderleri, 
özellikle Kautsky ve Plehanof, parlamanter 
cumthuriyeli, sosyalizme geçmek için en iyi 
devlet şekli olarak görüyorlardı. Onlara gë- 
re, burjuva deviefin yıkılıp, yerine yeni fp 
bir devlelin, proletarya diktatoryawnin kurul- 
mati, İşçiler İşin hiç de toruniu bir şey de- 
ġidi. Böylece, #ağcr-sosyaliyi ideolojinin tem- 
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silgileri, burjuva devleti doğrudan doğruya 
we açıkça savunarak, proletarya diktatorya- 
uni reddediyorlardı. 

Anarjistior ise. bir başka yoldan, prole- 
laryanın tosyalizm| kurmak için devlet ikti- 
dammi kullanmasına karp çikarak, proletarya 
diktatoryasını reddetmiş oluyorlardı. 


yanki, devlet iktidarının, tosyalirmi kur- 

ma amacıyla proletarya larafından kul- 
laminas, yani proletarya diktaloryom, Le- 
nine gore rorunluydu! marksist devlet teo- 
rhinin sözüs, ainda bundan başka bir şey 
değildi. Ona göre, proletarya. şekilleri son 
derecede çeşilli olan, ama son tahlilde, gu 
ya da bu biçimde, bir burjuvari dikialorya- 
sından, bir baskı ve şiddej bileti, bir emek- 
çileri sömürme aracından başka bir şey ol- 
mayan burjuva devlet aygitimi yikmak, ve 
kapitelizmden komünizme bülün bir geçiş 
döneminde, siyasi şekiller bakımından gene 
büyük bir çeşitlilik géstermekten geri kalima- 
yarak olan, ama gene son tahlilde bir prole- 
iarya diktaloryanından başka bir şey olma- 
yatak olan kendi deylelini kurmak roeurmlay- 
di. 

Lenin'in, bu kitapla devielin redete 
«siyasi yönünü, yani egemen smf hesabi- 
na «bask altında fufucus görevini dikkate 
aldığı gözden kaçırılmamalıdır. Oysaki, dev: 
latin. bir de foplumeal hayatı érgitlendirici 
yönü, ve bununla İlgili görevleri vardır. 
Marx ve Engels devletin bu İkili görevini hiç 
gözden uzak tulmazlar; ve «baskı altında 
tutmas görevini dikkate aldıkları raman, esi- 
yaşi devigt fen söz ederler. Ama, «proale- 
laryanın devrimdeki görevleri. bakımından, 
Lenin içim o anda gör önünde tutulması gë- 
reken otas yön, devielin «slyasi= yönüydü. 
Çünkü Lenin'in işlediği melod, somut bir du- 
rumda, meselenin esas yönünü, öbür yönle- 
rinden soyutlayarak ele almak ve incelemek 
şeklinde tanımlanabilir. 

«Devlet ve İiilâls dikkatlice okununca 
anlaşılacaktır ki, Lenin, proletarya diklalarya- 
s yerine, proletarya demokrasisi de diyebi- 
lirdi. Çünkü Lenin'e göre demokrasi bir dav- 
let şeklidir; azmlığın çoğunluğa boyun eğ- 
mesini kabul eden, bunu tanıyan bir devlet 
pekli. Ya da başka bir deyişle, demokrasi, bir 
umi tarafından bir sofa, nüfusun bir kışmı 
tarafından müfusun bir başka kısmına karşı 
sistematik şiddei vuygulamawm sağlamaya 
yarayan bir örgüMür. Markslet devlet doki- 
rini bakımından diktatoryayla demokrasi ba- 
sit bir anlinemi, basi bir çatışkı değil, dlya- 
lektik bir birlik teşkil ederler. Varolan bütün 
devlet şekilleri içinde, diklalaryayla demok- 
rasi, karşılıklı olarak, birbirinin varlık nede- 
midirler: bir) olmayınca öbürü de olmaz, Yü- 
ni, bülün devlet pekilleri diktatoryal olduğu 
için demakratiktir. denebilir. Çünkü, devlet, 
ancak unf toplumlarda soz koysu olduğu, 
ve amcak erller sınıflar Grerinde bir dikta. 
İorya aracı olduğu İçindir ki, egemen mmf 
bakimindan demokratik bir nitelik taşır. Bun- 
dan ölürü, proletarya diktatoryas: yerine, 
prolalarya demokradisi, ya da  prolefarya 
devleti denebilirdi.. Çünkü marksist devlet 
teorisine göre, Lenin'in «Devlet ve lhfililede 
de beliritiği gibi, ton tahlilde, her devlet bir 
umi dikfataryasıdır. 
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ncak, bütüm marksişi terler gibi, mark- 

sist devlet teorisinin de bilimsel bir s5- 
yullama olduğunu unulmamak gerekir. Bu 
teori, emih toplumlardaki bülün devletler 
için orlak olan ana çizgiyi ifade eder; sonsuz 
çeşililiği içinde çok daha zengin bulunan 
bütün somul gerçeği sibelle yansrtamaz. Sa- 
dece, her somut tahlilde, bu teorinin özünü 
gör önünde fulmak gerekir. Çünkü her so- 
mut durum karşttında bir teorinin olduğu 
gibi tekrarlanması başka, gerçeğin somut bir 
tahlili başkadır. Bizzat Marx, IE Brome re 
deki parlak tahilliyle. bu başkalığı açıkça 
göstermişti. lenin de, marksist dewiet teorisi- 
nin gelişlirilmesinde özel bir yeri olan «Dev- 
let ve İhfilâjlede, marksist teorinin Ipinda, 
somut durumun somut tahliline bir başka ör- 
nek vermektedir. Yani bu kitabı bir sgenel 
tepri» olarak, egenei marksist devlet teori. 
gis olarak değerlendirmek, kitabın asl ne- 
mini anlamamak olur, 
TARİH 


enin «Devlel ve İhfilğlsi hangi tarihi 

konjonktür içinde yazdı? Günün bapi- 
es siralejik ve taktik mesşleleri eydi? Kita- 
bin önemi, ancak bu çerçeve içinde doğru 
olarak değerlendirilebilir. Kllapla genel bir 
geçerlilik taşıyan doğruların yaratc: bir bi- 
çimde kavranabilme olanağını, ancak böyle 
bir değerlendirme sağlayabilir. Ayrıca, bu 
çerçevenin belirlenmesi, okuyucunun kitatu 
okuyup anlamasını da kolaylaslıracaktır. 

Tekelci kapilelirmin, tekelci devlet ka- 
pitalizmi haline dönüşümünü hızlandıran Bi. 
rinci Dünya Savaşı, emperyalist sichemin bü- 
fund bakımından, sosyalis? devrimin nesnel 
tarllarımı da olgunlaştırmışlı. Rusyoda, 1917 
Subalında pallak veren burjuva demokralik 
devrimi, emperyalist savaşın sivil savaşa dü- 
Küşümünün başlangıdı oldu. Şubal devrimi 
esnasinda. yığınlar, kendi girişimleriyle İşçi 
ve asker fernsilcileri Sovyetlerin] kurdular. 
Bu Sovyetler, bu defa Işçi ve köylülerin dey- 
rimci demokrafik diktatoryas: örgütleri ola- 
bilirlerdi. Ama Sovyetlerin çoğunda yönetimi 
elde tutan Mengeviklerie Devrimci-şosyalis- 
lor, işçi ve köylü çıkarlarına uri çevirerek, 
ikfidarı, aslında burjuvazi diktatoryas: örgü- 
inden başka bir şey olmayan Geçici Hükü. 
metin eline teslim ettiler, Bunun sonucu, Gl- 
kede İkili bir iktidar durumu ortaya çıktı. 

Lenin 3 Nisan 1917'de Pelrograda ayak 
bastığı zaman, Rusya bu durumda bulunu- 
yordu. 4 Nisanda, «Proletaryanin bu devrim- 
deki görevleris ürerine, Nisan Tezleri adiy- 
le tanınan ve Partiyi burjuva demokratik dev. 
rimi sosyalişi devrime Gönüşlürmeğe yönəl- 
ten Ünlü raporunu sundu. Aslında başlı ba- 
bma bir inceleme konutu olan Nisan Tezle- 
iinde One sörülen düşüncelerin konumuzla 
İlgili kisımlari, çok kisa bir şekilde, şöylə 
özetlenebilir ; 

Devrimin ana sorunu, İkfidar sorunudur. 
Devrimin Karakterini belirleyen femel ölçü, 
onun hangi amfa karşı yöneltildiği ve Ikili- 
darin hangi umf eline geçiiğidir. Subsitan 
sonra, Rusyada ikili bir İktidar kurulmuştur. 
Ama toplum İçindeki durumları İlibariyle bir- 
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birine karşıt bulunan iki sınıfın birden aynı 
zamandaki dikfatoryaları urun süremez. İk- 
tidardeki ikilik muflaka ya burjuvazi dikta- 
oryan, ya da proletarya dikiştoryatı peklin- 
de sonuçlanmak #orundadır. Bunun maul to- 
maçlanstağını kararlaştırcak olan şey, sırı 
mzpdelerd!. 

efusyanin bugünkü durumunda orijinal 
olan pey, prolelarpanın bilinç ve örgüllenme 
derecesindeki yetersizlik yüzünden iktidarı 
burjuwariye veren devrimin birinci evresin- 
den, iktidarı prolelarya ve köylülerin yoksul 
tabakalarına werecek olan devrimin ikinci 
evresine geciptire. 


isan Tezlerinde (ktidarım siyas! şekli Üze- 

rinde de duran lenin, proletarya dikta- 
teryaurin siyasi şekli olarak. Sovyetler Cum- 
huriyetini teklif eder. «Bütün iktidar Sovyet- 
leres parolası, bu teklif Üzerime ortaya ahil- 
mıştır. O zaman bu parla, ikili Hetidazin or- 
tadan kaldırılması, tamamen Sovyetlere ail 
tek bir İktidarm, yeni tip bir devlet örgütü- 
nün kurulması, halkın üstünde yer alan eski 
yanarak yukardan aşağrya. halkın çıkarına ta 
mamen uygun yeni bir devlei aygıtının yara- 
timaw anlamına geliyordu. Geçici Hükümetin 
halk tarafından silâhlı bir ayakianmayla dev- 
rlmesine bir çağrı teşkil elmiyordu. Çünkü 
Geçici Hükümeti zorla devirmeğe kalkışmak. 
onunla mulabik bulunan ve onu detickleyen 
Sovyelfere karşı da ayaklanmak anlamına ge- 
lirdi. Oysaki, Lenin'e gore, Subal devrimin- 
den sonra, bitin iktidarın barge: yoldan 
Sovyellere geçmeti için, sisiisndis bir imkân 
belirmişti. Burjuvazi, halk yığınlarına karşı 
tiddele başvurmağa henur cesarel edemi- 
yordu. Bolşevik Partisi serbesiçe faallyet gös 
terebiliyordu. Eğer İşçilerle köylüleri, yani 
halkın çoğunluğunu temtil eden Sovyetler, 
bütüm iktidarı kendi ellerine aldıklarını ilân 
elselerdi, kimse onlara karşı çıkmağa cete- 
ret edeme rei, 


Kicecay, «Bütün iktidar Sowyetleree pa- 
rolas, çoğunluğun Devrimci - sosyalicterie 
Menşeviklerde olduğu © ramanki Sovyelle- 
rin İktidar birliği anlamına geliyordu. Ama, 
devrimin barışçı geligmes! bundan ibare] de- 
ğildi. Sovyetlerin iktidar birliği. devrimin ba- 
rışçı gelişmesi bakımından, sadece bir parl- 
tt. Sovyetler iktidar birliğini muhafara etlik- 
çe, Sovyetler dahilindeki sırf ve parti mü- 
cadeleleri barış İçinde gelişir, iklidar, bir 
partiden öbürüne, bang içinde gaçebilirdi. 
Yani burjuva demokralik devrimi, barışçı 
yoldan, sosyalist devrime denüşebilirdi. 


enin, devrimin barışçı bir gelişme imkb- 

mina tahip olmaşımı, starihte son dere- 
code nâdir ve son derecede değeriis bir şey 
olarak düşünüyordu. Ama durum değişabi- 
ilk we Parti, İktidarı sildhla almak zorunlulu- 
ğu karşımda da kalabilirdi. Bütün banıçı 
imkânlardan yararlanmakta israr eden Lenin, 
burjuva dikiatoryasim sihh ayaklanmayla 
gıkma yolunu da gözden urak bulmuyor, bir 
Kızıl Muhafız birliği kurulması için çaba gös- 
teriyordu. 


Nitekin durum değişti. 

Mays ayında, Devrimci - sosyalistiorie 
Menşevikler Geçici Hükümete katıldılar. Dew- 
rime} - sösyalisilerden Cernof, Menpevikler- 
den de Çereleli ve Skobelef'in katılmasıyla 
bir koalisyon hükümeti kuruldu. Böylece, 
Devrimci » sosyalistlerle Mengevikler, abur- 
juva demokratik devrimi iamamlamak. igin 
Bylyevikiere karşı, açıkça burjuvariden Yana 
geçmiş oluyorlardı. 

Ama thilsed] karışıklık da artıyordu. Şe- 
hirlerde grev hareketleri büyüyor, köylerde, 
kurulacağı vâdedilen «Kurucu Meclissin lop- 
lanmasini beklemeden, köylüler topraklara 
el koyuyorlardı. Hükümetin savaşa devamda 
kararlı olmam, esketler arasinda öfke uyan- 
dıryordu. 

3 Haziran 1917 de Toplanan Rusya Sov- 
yetileri L Kongresinde, çoğunlukta bulunan 
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Karşı Grevierin Kritik Tahlilis başlıklı çalışmasının 
le ortaya çıkan bü kitapla Osmanlı toplumundan bu yana, Tür- 


i] 
yarılması 


yeniden 


geliştirilerek 


kiys'de, feodalitenin çözülmesi, kapıitolisileşme sürecinin başlaması ve ij- 


çi sınıfının doğuşu ve gelişmesi incelenmektedir. 


Uluslararası ekonomik 


Dewrimei - 
vazlyle koalisyonu 


tosyalistierle Maenşavikler, burju- 
destekleyen ve Geçici 
Hikumetin polifikasmı onaylayan bir karar 
çıkardılar. Kongrenin desteğini kazandıktan 
tonra, Milli Savunma Bakamı olan Kerenski, 
18 Haziranda, güney-batı cephesinde taarruz 
emrini verdi. Rus İaatruzu, kisa zamanda, 


başarısızlıkla Oo sonuçlandı. Karşi-devrimciler, 
bunun sorumluluğunu, savaşın devamına kar 
» olan Bolşeviklere yükleyerek, yenilgiden 
yararlanma yoluna gifler. Ama tearrur bà- 
terryla sonuşlansaydı, bundan da Balpewik- 
lore karp yararlanmayı plânlamışlardı. Kade - 
ler (Arayasacı - demokraiiar), 2 Temmuzda 
Hükümellen çekileceklerini bildirdiler, Ashlin- 
da malışatları, iktidarda yalnız kalmaklan çe- 
kinan Devrimci - sotyalistierle Menşevikler 
üzerinde baskı yaparak. onlara, işçilerin Ñi- 
Mhazlandınlmaşı, devrimci birliklerin Fet. 
rograddan çekilmesi ve Bolşevik (Partisinin 
kapalılmas gibi şarlları kabul etiirmekti, 
Oysaki, başkente siyasi bir buhran İyiden 
iyiye olgunlaşmış bulunuyordu. İşçiler ve 
askerler, Geçici Hükümeli lopten devirmek 
istiyorlardı. Bolşevikler, oyığınlar © aranda 
yaygınlaşan devrimci duyguları destekliyor- 
lard; ama Geçici Hükümete karşı hemen bir 
hareketler yana du değildiler. İktidarı alabi- 
lvierdi; ama muhafaza etmek güçlü, Çünkü 
halk çoğunluğu. Devrimci - sosyalistlerle 
Menzevikleri henür tutuyordu. Bu yüzden, 
Merker Komitesi, 3 Temmurda, her türlü ħa- 
reket ve gösteriden vazgeçme kararı aldı. 


— a —— — -= 


Altıncı 
Cildine 
Başladı 


LOSYALİSTLERİNM 


ANT 


— ee 


Bu haffa çıkan 131. sayısı ile ab 


ilişkilerin ve emperyalizmin etkisinin şartlandırdığı bir gelişme içinde, Tür- 
kiys'de toplum yapısında, sınıflarda ve sınıllararası ilişkilerdeki değişmeyi 
bilimsel sosyalizm açısından inceleyen bu kitap özellikle i) simfinwn ür- 
İşçi hareketleri ile il- 


tma cildine başlayan ANT, haf- 
tanın olaylarmı sosyalist açıdan | 
yansılan ve değerlendiren tek | 
aktüalite dergisidir. ANT'a yıllı- 
ği 44, altı aylığı 22, üç aylığı 11 
liradan abone olanlar dergimizi 
125 kuruş yerine 86 kuruşa oku- 
yacakları gibi, ANTın yayınla- 
dığı bütün kitapları da yüzde 20 
indirimle temin edebilirler. Bu- 
nun İçin abone bedelini ve iste- 
diğiniz ANT kilabının yüzde 20 
indirimli bedelini «ANT - P. K. 
934 - Sirkeci - İSTANBUL» adre- 
| sine havale etmeniz kâfidir. 


gütlenmesi ve işçi hareketleri üzerinde durmakladır 
gili inceleme, zamanımızdaki gelişmeleri de içine alacak biçimde geliştiril | 
migr l. 


Türkiye'nin smf yapısı ve işçi sınılı hakkında orijinal kaynakları da- 
yanan bu incelemenin, emekçi ve aydın okuyucular için, güvenilir bir bil- 
gi kaynağı ve tahlil çerçevesi olacağında şüphe yoktur. Kitabın bir özelliği 
de, son zamanlarda soyut düzeyde ve dinda spekülatif 
bir biçimde yürütülen tartışmaların somut verilere dayandırılması yönünde 
bir adım olmasıdır. 


hilimse! veriler 


Dr. Fişek çalışmalarının sonuçlarını 115 sayfalık özlü bir kitapla top- 
lamay: da Başarmıştır. 
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Ama kütleleri tutmak da imkânsir bir hâle 
gelmişti. Nitekim, 4 Temmuzda, 500.000 kişi 
gösteri yaptı. Merkez Komitesi, burjuva hü- 
kümetin bu gösteriyi sihh bir ayaklanma 
gibi gostererek yararlanmasım önlemek İçim. 
bunu barışçı bir gösteri hâline çevirmek mak 
sadıyla, kararını geri aldı ve eyleme katildi. 

ma Devrimci - sosyalistlerla Mengevik- 

ler. göslericileri ezmek için hükümetle 
mutabakata varmışlardı. Göslericilere ates 
açıldı. Cepheden, hükümete sédik askeri bir- 
likler getirtildi. İşçiler ve gösterilere katilan 
asker! birlikler silâhsızlarndırıldılar. Kütlevi ta- 
kibata geçildi. 6 Temmuzda «Trud= (İş) ba- 
simevine bir saldiri dürenlendi, «Pravdas 
kapatıldı. Bolşevik militanların tevk'fine baş- 
lands. Bolşeviklərin Almanlarla İlişki halinde 
olduklarına dair bir ebeligev yayınlandı. Saw- 
cilikian, Lenin ve başka ban Bolsevikierin, 
vatana lhanet ve silâhlı ayaklanma tertiple- 
me suçuyla tevkif edilmeleri için karar çıktı. 
General Polevivef, Lenini aramak işin özel 
olarak kurulmuş birliğin komutanina, onu bu- 
lir bulmaz kurşuna dizmeleri emrini verdi. 
Bunun Üzerine, Lenin önce Petrogradda, sòri- 
ra şehir dışında, Razliy gölü kiymda bir 
kulübede sakland:. Mün bu olaylar, «Tem- 
müz günleris adıyla anor. 

Böylece, «Temmuz günləri», Oo Ülkedeki 
durumu vwè sinflar arasındaki güç dengeiini 
değiştirmişti. İkili iktidar burjuvaz! yararına 
son bulmuş, bütün iktidar burjuvezinim eline 
geçmişti. Devrimci - sösyalistleris Menşevik- 
lerin egemen bulunduğu bitin Sovyetler, 
burjuva hükümetin uzantıları durumuna gel- 
mişlerdi. Artık devrimin barışçı yoldan geliş- 
tirilmesi İmkânı kalmamıştı. Bu durumda, iş- 
çi mmf İktidarı ancak silâhlı bir ayaklar- 
mayla ele geçirebilirdi. Ama bunun için, halk 
yığınlarından yeni bir devrimci dalganın gel- 
metini beklemek gerekirdi. Lenin, «Parolalar 
Üzerine başlikli makalesinde, durumu böyle 
değerlendiriyordu. 

antn 26 Temmuz - 3 Ağustos arasın- 
da yarı - gizli toplanan Vİ. Kongresin- 
de, çalışmalara katılamayan, ama Kongreyi 
ézaktan yöneten Lenin'in bu fikirleri, bütün 
kararlara temel oldu. «Bütün iktidar Sovyet- 
leres parolası geçici olarak bırakıldı. Çünkü 
ikiidarin barışçı yoldan geçiş imkin: ortadan 
kalkmıştı. İktidar, işçiler ve yoksul köylüle- 
rin eline, ancak silâhlı bir ayaklanma, ve an- 
cak burjuva diktatoryasinin alaşağı edilme- 
siyle geçebilirdi. VI. Kongre, «Bütün iktidar 
Sovyelleres parolasının yerine, “Karşı-dev- 
timci burjuva dikfaforyasinm tamamen tasfi- 
yesis parolasını kabul ediyordu. 

Burjuvazi, devrimi tasfiye ederek, mo- 
narşiyi yeniden kurmak istiyordu. General 
Kornilofun bu plân dahilinde 25 Ağustosla 
giriştiği darbe teşebbüsü, özellikle Bolşevik 
Partisi tarafından örgütlenen İşçi ve köylü 
lsrin karp) çıkmasıyla önlendikten sonra, bu 
darba girişimine karşı uyanan yeni bir dev- 
rel dalga temeli üzerinde, Sovyeller yani- 
den canlandı ve halk yığınlarının devrimci 
mücadele organları haline dönüştü. Devrimin 
barışçı yoldan gelişmesi, yani sosyalisi dew- 
rime dönüştürülmesi İçin ortaya çikan bu son 
imkdinlardan da yararlanmak İsteyen Lenin, 
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Sovyetlerde hali egemen durumda bulunanı 
Devrimci - sosyalistlerle Menşeviklere, İklida- 
nn Sovyetlere geçirilmesi için yeni bir tok- 
ife bulundu. Teklif kesinlikle reddedildi. 
Ama Eylül başlarından itibaren, Sovyetlerde 
hızlı bir bolşevikleşme başlamıştı. Bunun 
üzerine Parti, «Bütün iktidar Sovyetlere: pä- 
rolasını yeniden ileri sürdü, Ne var ki, mew- 
cut konjonktür içinde bu parola. artık daha 
önce olduğu gibi barışçı bir geçiş arzusunu 
degli, burjuva diktatoryasına karşı silâhlı bir 
ayaklanma ve proletarya diklatoryaşını kur- 
ma arzusunu Hade ediyordu. 

iste <Devlet ve İbtllâls, Razliv kiyism- 
dak! kulübede, Ağustos - Eylül 1917'de, bu 
örlam İçinde yazıldı. 

DEVRİM 

kim İhfildiinin arifesinde, sosyalist dev- 

rimi ihtilâlle özdeş kılan bir ortam için- 
de yardan - ve bu nedenle, tamamlanmadan 
kalan - bu kitap, teoriyle pratik arasındaki 
dolaysız bağın parlak bir Ürünüdür. Böyle 
olduğu icin, «Devlet ve İhtilâlsin teorik özü- 
nü, yazıldığı ârın siyasi pratiğinden ayrı o- 
larak değerlendirmek. örneğin sosyalist dev- 
rimin ihfilaiden başka bir yolu elmadığını 
düşünmek. yanliş olur. 

SosyaliM devrim, İşçi sınıfının, müttefik- 
leriyle birlikte, sosyalist toplumu, sosyalist 
iktisat dürenini kurmak nrmiyle, devletin si- 
nef niteliğini değiştirerek. İktidarı el koy- 
ması demektir. 

Sosyalist devrim, sosyalist iktisat düze- 
ninin kurulmasıyla kariştırılmamalıdir. 

Lenin. gerek «Devlet ve İbtilâlsdea, gerek 
daha önceki ve daha tonraki yazilarında, bu 
ayrılığı açikça belirtmiştir. 

«Devlet ve İhiilâlsde, işçi siniflirin siya- 
si egemeliliğinin (yani sosyalist devrimin). 
toplumun gosyalisi dönüşümünün (yani sor 
yallst iktisai düzeninin kurulmasının) temeli 
olması gerektiğini belirtir (s. 157). 

«Devlet ve İhillâilkden önce, ömeğin 
1905'de, şöyle yazıyordu : «Gerçekten sor- 
yal - demokrasi tarafından: İktidarın ele ge- 
girilmesi «sosyalist devrimin ta kendisidir 
ve bu kelimeler doğru ve alışılmış anlamıyla 
kullanılıyorsa, başka şey olamaz» («İki Tak- 
Hile, 8. 26). 

«Devlet ve İhfilâlsden sonra, örneğin 
1918'da, «Solum çocukluğu Ürerines yazdığı 
broşürde, sosyalizmin siyasi (devrim) ve İk- 
tisadi (sosyalist iktisal düzeni) unsurlarını 
birbirinden açıkça ayıran parçalar vardır. 
«Sol Yayınlarının «Toprak Meseleleri» adry- 
la yayınladığı (Ankara, 1969, çev : Şahin 
Alpay) derlemeden yararlanarak, bu yazıdan 
bir kaç örnek veriyorum : 

€. herhangi bir komünisi, «Sovyet Sos- 
yallat Comhuriyelis teriminin bugünkü eko- 
nomi düzeninin sosyalis? bir düzen olduğu- 
nu değil, Sovyet Hükümetinin #osyalizme 
geçişi başarma armini ifade ettiğini inkâr 
etmemiştir. (Ayni Vergi Üzerine başlıklı 
yazi İçinde, s 142). 

«Siyasi İktidar İşçilerin elindedir; sos- 
yalist amaçlar dışında başka hiç bir şey için 
tek bir kuruş bırakmaksızın, bütün bimliği al- 
mak icin her türü kanuni imkinlara sahip“ 
firler, İktidarın işçilere geçmiş olmasına da- 


Yönetim Yeri : Süleyman Sırrı Sokak 2/8 
Yenipehirs/ANKARA - Tel : 177760 * 


yanan bu kanuni imkân, sosyalizmin bir un- 
surudurs (5. 145). 
eAyni zamanda, proletarya İktidarda ol- 
madıkça, sosyallzmden söe edilemez... tarih, 
öylesine özgün bir yol tuttu ki, 1918'e ula: 
şıldığında, uluslararası emperyalizmin kabuğu 
İçinde yer alan geleceğin iki civcivi gibi yan 
yana duran, sosyalizmin birbiriyle bagi ol 
mayan İki yarısını doğurdu. 1913'de Alman- 
ya ve Rusya, sotyalizm için, bir yandan (Al- 
manya'da K.$.) ekonomik, Örelken ve vos- 
yal-ekonomik şartların, Ste yanda (Rusya'da 
K.S.) siyasi şartların, en belirgin maddi ger- 
çekleşmesini cisimlestiriyoriardis (s. 147). 
Örnekler arttırılabilir. 
(ie olan, tosyails, devrimin ne oldu- 
ğunu we ne olmadığını açık ve seçik bir 
biçimde kavramaktır : Sosyalist devrim, pro- 
letaryanin... oİlfidara el koymasıdır. Zaten 
sosyalis! devrimin barışçı ya da ihtilâlei yol- 
dan gerçekleşmesi, sosyaliat devrim böyle 
anlaşılırsa bir anlam kazanır. Sosyalist dev- 
Fimin barışçı yoldan gerçekleşmeti meselesin- 
de, sapı samana karıştırarak, keskin bir «re- 
wizyonizms kokusu duyanlar vardır. Böylele- 
ri için, bu meselenin geçmişinden kısaca sör 
etmek, belki yararli olur. Aslında, bu mesale 
de Mart'ın adıyla bayar, Gerçekler, Marx, 
I. Enternasyonalin 1872 La Haye Kongresin- 
den sonra Amsterdam'da düzenlenen bir ml- 
lingde konuşmuş ve bazı gartiarda, emekçile- 
rin amaçlarına barışçı araçlarla da varabile- 
ceklerini söylemişti. Marx, aym düşünceyi 
daha önce de ifade etmiş, örneğin «The 
Worlds adlı bir Amerikan gazetesine verdiği 
demeçle (3 Temmuz 1971), amaca baryp 
sirtasyonla daha çabuk ve daha emin ulap- 
mamn mümkün olduğu yerde, «silâhlı ayak- 
lanmanin bir budalalık olacağını söylemiştir. 
Gene Marx, ünlü Amsterdam konuşmasından 
daha sonra, 1678'de, Almanyada yürürlüğe 
konan anti-sosyalist kanun dolayısıyla, Ikt- 
darı elde 'ulanlar tarafından şiddete baş vu- 
rulmadikea, tarihi gelişmenin «barışçıs kala- 
bileceğini; ama eski düzenden çıkarı olaniar 
şiddete baş vururlarsa, «barışçıs hareketin de 
«şiddete» dönüşebileceğini söylüyordu. 
Lenin'in siyasi pratiği de tamamen bu 
anlayış İçinde oluşmuştur. «Devlet ve ih- 
tilâlsdeki teorik pratiğine gelince, Lenin'in 
marksisi devlet teorisini 1917 Temmuz son- 
ram Rusyaşının somut şarllearına Yyguluya- 
rak, MarX'in 1870 yıllarımda O vardığından 
farklı bir teorik sonuca varması, her şeyden 
önce, marksizmin ölü, donmuş bir kalıp de- 
gil, dünyayı anlamak ve değiştirmek icin, 
canlı ve yaratıcı bir tahlil öleti, eşi bulun- 
maz bir möcadele läh olduğunu kanıtlar. 
Lenin. «Deviet ve İhtilâlede, markis! teoriyi, 
bir tahlil âleti we bir mücadele silâhi olarak, 
görçekten çek canlı ve çok yaratıcı bir şekil 
de kullanmış ve böylece teoriye değerli bir 
katkıda bulurimuştur. Kitabın asıl kalıcı de- 
ğerini burada aramak gerekir. Yoksa, bugün, 
«Devlet ve İhfilâlsin Yyazılışından 52 yil son- 
ra, bu kitabı bir çeşit «harekât plânıs olarak 
değerlendirmek, ancak küçük-burjuva darka- 
fahig: İle açıklanması mümkün, və birzat 
marksist-leninist anlayışa bilimsel düşünceye 
temelden aykırı bir sapıklık olur. 
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